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引论 关于社会主义核心价值

体系研究的几点思考

  2006年10月,党的十六届六中全会通过了《中共中央关于构建社会主

义和谐社会若干重大问题的决定》,首次提出了“建设社会主义核心价值体

系”的战略任务,以“形成全民族奋发向上的精神力量和团结和睦的精神纽

带”。2007年10月,党的十七大报告《高举中国特色社会主义伟大旗帜 

为夺取全面建设小康社会新胜利而奋斗》中又一次提出“建设社会主义核心

价值体系,增强社会主义意识形态的吸引力和凝聚力”的命题。社会主义核

心价值体系的提出是我们党把马克思主义中国化、时代化、大众化的一个重

大理论成果。这些年来,社会主义核心价值体系作为社会主义意识形态的

本质体现,在社会主义国家机器等上层建筑的支持下,设立了很多专项研究

课题;我国的理论工作者对于社会主义核心价值体系发表了很多学习和研

究的文章。回顾这些年来关于社会主义核心价值体系的研究,我们认为以

下三个问题是需要作进一步思考和研究的。

  一、 理论研究是理论自觉的基本环节

邓小平非常赞同毛泽东“理论与实践相结合”的名言。他把“理论与实

践相结合”规定为马克思主义的一个“根本观点、根本方法”。① 坚持理论与

实践的结合,就是要坚持实践对于理论的权威。自真理标准问题讨论以来,

人们对于这命题的理解是:理论必须从实践中来;理论还必须由实践来检

验。因此,理论必须与实践相结合,在实践中得到修正,并随着实践的发展

而发展。这样的理解当然是正确的,但并不完整。马克思说:“哲学家们只

① 《邓小平文选》第3卷,人民出版社1993年版,第114页。
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是用不同的方式解释世界,而问题在于改变世界。”①理论必须与实践相结

合,不仅在于通过丰富和修正自己来正确地“解释世界”,还在于,而且是更

重要的,通过丰富和修正自己来“改变世界”。如果离开了“改变世界”的最

终目的,那么理论就没有必要产生,更不需要丰富和修正自己。理论对实践

的指导是理论的本性,是理论与实践相结合中的另一个更为重要的含义。

用什么样的理论来指导实践,怎样指导实践,这是主体在进行理论指导

实践过程中必须解决的问题。自觉相对于自发而言,理论自觉就在于要有

指导实践的正确理论、正确地理解正确理论、正确地运用正确理解的正确理

论于指导实践的过程之中。凡是做到了这几点,主体就具有理论自觉性;只

要其中的一点做不到,主体在理论上就会陷入盲目性。

列宁赞成黑格尔的观点,认为实践具有普遍性品格和直接现实性品

格。② 马克思在比较建筑师和蜜蜂的行为时曾写道:在劳动实践中,“他不

仅使自然物发生形式变化,同时他还在自然物中实现自己的目的,这个目的

是他所知道的,是作为规律决定着他的活动的方式和方法的”。③ 在这段话

中,马克思对主体在实践中的作用作了两个规定:通过“自己的目的”来推

动实践;通过合目的的“活动的方式和方法”来调节实践。实践的普遍性品

格就体现在实践过程中的目的和方法上。而目的和方法都是认识活动和理

性思维的产物,从而与渗透于其中的理论内在地联系在一起。实践具有普

遍性品格表明,实践内在地包含着理论指导的环节,这是实践与其他物质活

动相区别的本质规定。主体是否具有理论自觉,关系到推动实践的目的是

否合理,调节实践的方法是否有效,从而就成为实践成败的关键。

对于任何一个实践主体来说,理论自觉都非常重要。对于领导中国革

命和现代化建设的中国共产党来说,也是如此。在中国民主革命时期,我党

曾经犯过右的路线错误,也犯过“左”的路线错误,从而使中国革命遭受了巨

大挫折。究其原因,就在于没有把马克思主义的普遍真理与中国革命的具

体实践相结合,即是说,没有形成指导中国革命的正确理论,没有对正确理

论予以正确的理解,没有把正确理论正确地运用到指导实践的过程之中。

①
②
③

《马克思恩格斯选集》第1卷,人民出版社1995年版,第19页。
参见列宁:《哲学笔记》,人民出版社1974年版,第231页。
马克思:《资本论》第1卷,人民出版社1975年版,第202页。
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这就表明,没有理论自觉,对实践主体而言,容易产生盲动性。

“右可以葬送社会主义,‘左’也可以葬送社会主义。中国要警惕右,但

主要是防止‘左’”。① 在社会主义建设过程中,我党曾经犯过“人民公社

化”、“大跃进”和“文化大革命”等等重大错误。究其原因,就与我党对于“什

么是社会主义、怎样建设社会主义”②理论上的盲目性密切地联系在一起。

而这两个问题同样与没有把马克思主义的普遍真理与中国革命的具体实践

相结合联系在一起,也就是说,没有形成指导中国革命的正确理论,没有对

正确理论予以正确的理解,没有把正确理论正确地运用到指导实践的过程

之中。当前,我国改革开放和现代化建设面临着新的形势,有许多新情况、

新问题亟待解决。改革实践呼唤中国共产党要不断地提高理论自觉。

社会主义核心价值体系作为我们党在马克思主义中国化、时代化、大众

化过程中的一个重大理论成果,是与我党的理论研究必然地联系在一起的。

但社会主义核心价值体系的提出并不意味着理论研究的终结。有一种观点

认为,包括社会主义核心价值体系在内的关于意识形态的很多理论的研究

“主要意义不在于学术和学理上搞明白一些道理”,而“在于努力为当代中国

的实践提供具有说服力的解释”。③ 其实不然,如果不在“学术和学理上搞

明白一些道理”,在理论上处于盲目状态,就必然不能“为当代中国的实践提

供具有说服力的解释”,也就无法为新时期深化改革开放提供强有力的理论

支撑。社会主义核心价值体系作为马克思主义中国化、时代化、大众化过程

中的一个重大理论成果,还必须在马克思主义与中国社会转型的社会实践

相结合的过程中,根据社会价值观念和意识形态变化的实际与时俱进地发

展。这就意味着还必须进行理论研究。

邓小平在十一届三中全会前夕召开的中共中央工作会议闭幕会上的讲

话中预感到中国将要发生一场伟大的社会革命:“虽然我们已经进行了多年

的社会主义建设,但我们仍然有足够的理由说:这是一个新历史发展阶段

的开端”,因此全党需要在思想上做好准备。为此,他指出:“在这场伟大的

革命中,我们是在不断地解决新矛盾中前进的。因此,全党同志一定要善于

①
②
③

《邓小平文选》第3卷,人民出版社1993年版,第375页。
《邓小平文选》第3卷,人民出版社1993年版,第63页。
齐卫平:《当前开展“六个为什么”研究的重大意义》,《思想·理论·研究》,2009年第21期。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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学习,善于重新学习。”邓小平所说的“善于学习”和“善于重新学习”中的“学

习”是广义的,包含着“要努力把马克思主义的普遍真理同我国实现四个现

代化的具体实践结合起来”①的理论研究过程,蕴含着对中国共产党人要努

力“正确地运用正确理解的理论于指导实践的过程之中”的理论自觉要求。

理论研究是共产党人提高理论自觉的基本环节。作为理论自觉基本环

节的理论研究需要具有三个品格:

其一,理论研究的批判性。马克思主义在本质上是批判的。列宁认为:

马克思主义的“全部价值就在于这个理论‘按其本质来说,它是批判的和革

命的’”。② 马克思和恩格斯站在所处时代的制高点上,紧紧把握时代的特

点,无情地批判现存制度和为其服务的理论体系,创立了马克思主义。确

实,马克思说过“批判的武器不能代替武器的批判”。马克思主义对现实的

批判集中体现在实践的批判上,这就是改造现实世界。然而,马克思紧接着

又指出:“但理论一经掌握群众,也会变成物质力量。”③这就道出了理论在

对现实进行实践批判中的作用。马克思主义的这种批判本质决定了以马克

思主义为指导的理论研究在本质上也是批判的。理论研究不仅需要为现实

的合理性进行论证,更需要在现实的运动中找出其否定的因素,即遵循“凡

是合乎理性的东西都是现实的,凡是现实的东西都是合乎理性的”④所内蕴

的辩证法,使之转化为“凡是现实性的,都是应当灭亡的”⑤。

其二,理论研究的自主性。人们通常把马克思主义的“与时俱进”理解

为马克思主义要随着实践的发展而修正和丰富自己。其实,“与时俱进”还

包含着马克思主义的发展要遵循理论自身独特的生成发展规律,这既意味

着理论的发展不受一时一地实践的裁剪,相反,要对现实予以批判;更意味

着理论的发展不依附于某种权威或权力,否则,马克思就不能创立自己的学

说,马克思主义也不能在其后的一百多年中得到发展。理论的自主性是与

理论具有“抽象和独立的形式”和“具有普遍性形式的思想”⑥联系在一起

①
②
③
④
⑤
⑥

《邓小平文选》第2卷,人民出版社1994年版,第153页。
《列宁选集》第1卷,人民出版社1972年版,第81页。
《马克思恩格斯选集》第1卷,人民出版社1995年版,第9页。
[德]黑格尔:《法哲学原理》,范扬、张企泰译,商务印书馆1982年版,第10页。
《马克思恩格斯选集》第4卷,人民出版社1995年版,第216页。
《马克思恩格斯全集》第3卷,人民出版社1960年版,第54页。
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的。马克思主义的这种自主性决定了以马克思主义为指导的理论研究在本

质上也是自主的。这就是说,理论研究无禁区,只服从真理,否则就沦为某

种论证的工具了;理论研究要无畏,要有为真理而献身的精神,否则就不能

体现其批判性。同时,一个民族或社会能否尊重和宽容理论研究的自主性,

体现着该社会是否对自己有信心。

其三,理论研究的求真性。“实事求是是马克思主义的精髓”①,理论研

究的以上两个品格必须与实事求是的基本原则联系在一起。认识论意义上

的“真”就是通常所说的真理。对于真理,黑格尔明确指出:“真理所要定义

的东西,即概念与其对象的一致。”②“真”的这一含义在日常生活中使用得

最多,以至于有些没有深思熟虑习惯的人往往会以为“真”似乎就只有这一

种含义。其实,还有本体论意义上的“真”。当看到某个人见义勇为,我们常

常会由衷地称赞:“他是一个真英雄。”任何特定的事物即“在者”,总是具有

某种(某些)特定规定性的存在。对于特定事物来说,具有该事物的规定性

的“在者”就是“真的”;不具有该事物的规定性的“在者”就是“假的”。为此,

黑格尔指出:“人们谈论一个真朋友并把他理解为这样一个人,他的行为方

式符合友谊这个概念;人们也以相同的方式谈论一件真艺术品。”理论研究

作为一种观念活动首先要遵循真的认识论规律,“针对客观现实,采取实事

求是的态度,一切从实际出发”③,以求认识论意义上的“真”;理论研究不是

为研究而研究,“为的是解决问题”④,以使“现实本身应当力求趋向思想”⑤,

由此得出“必然改造社会的结论”⑥,以求本体论意义上的“真”。对于实践

唯物主义来说,马克思主义的理论研究本体论意义上的求真性比认识论意

义上的求真性更为重要。

在对社会主义核心价值体系的研究中,我们应该时刻注意理论研究的

以上三个品格:坚持理论研究的批判性,对理论研究中的浮躁学风进行批

判,对核心价值体系的内在结构予以批判,对核心价值体系赖以存在的基础

①
②
③
④
⑤
⑥

《邓小平文选》第3卷,人民出版社1993年版,第382页。
[德]黑格尔:《逻辑学》下册,杨一之译,商务印书馆1966年版,第261页。
《邓小平文选》第2卷,人民出版社1994年版,第114页。
《邓小平文选》第2卷,人民出版社1994年版,第113页。
《马克思恩格斯选集》第1卷,人民出版社1995年版,第11页。
《马克思恩格斯全集》第42卷,人民出版社1979年版,第158页。
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进行批判,以求理论的彻底;坚持理论研究的自主性,坚持理论研究中的“不

唯书、不唯上,只唯实”,揭示核心价值体系内在的理论魄力来体现其意识形

态的功能;坚持理论研究的求真性,使核心价值体系不断地“和自己的现实

接触并相互作用”①,使核心价值体系的“真”在认识论和本体论两个方面达

到统一,由此“就不仅是真的,而且是美的了”②。

  二、 理论研究中的问题和问题意识

理论研究是使我党在社会主义核心价值体系中保持理论自觉的重要环

节。对于社会主义核心价值的研究以什么为出发点,需要我们研究理论研

究的问题以及由此而形成的问题意识。

柏拉图在《美诺篇》里记载了古希腊哲学家关于研究问题出发点的一个

论证。这个论证对于理解问题的内在结构很有启示。美诺在回答“提出什

么作为你所研究的对象”时说:“一个人既不能研究他所知道的东西,也不能

研究他所不知道的东西。因为,如果他所研究的是他所知道的东西,他就没

有必要去研究;如果他所研究的是他所不知道的东西,他就不能去研究,因

为他根本不知道他所要研究的是什么。”③这就是哲学史上著名的“美诺

悖论”。

“悖论”是英文“Paradox”的意译。黑格尔在《小逻辑》中提到康德悖论

(即四个“二律背反”)时指出:“就康德理性矛盾说在破除知性形而上学的僵

硬独断,指引到思维的辩证运动的方向而论,必须看成是哲学知识上的一个

很重要的推进。”④贺麟在译《小逻辑》时对悖论作了一个言简意赅的注:

“Paradox是一个有辩证意味的词。本意是指‘似非而是’(注意:不是指‘似

是而非’———引者),‘似矛盾而实包含真理’的言论,也有译为‘矛盾隽语’或

‘反论’的。”⑤

“美诺悖论”的深刻之处就在于把两个对立的否定命题即“一个人不能

把他所知道的东西作为研究的出发点”和“一个人不能把他所不知道的东西

①
②
③
④

《马克思恩格斯全集》第1卷,人民出版社1960年版,第21页。
[德]黑格尔:《美学》第1卷,朱光潜译,商务印书馆1979年版,第142页。
北京大学哲学系外国哲学教研室:《古希腊罗马哲学》,商务印书馆1982年版,第190页。

⑤ [德]黑格尔:《小逻辑》,贺麟译,商务印书馆1980年版,第133页。
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作为研究的出发点”分别地予以肯定,并把二者联结在一起。由此得出的结

论必然是人类的研究活动在理论上不可能进行。然而,人类的研究活动在

事实上却一直在进行着,否则人类社会也就不会有今天所处的时代。“美诺

悖论”正是在这种“似非”中体现了其中的“而是”,即指出了“思维的辩证运

动的方向”:由肯定“一个人不能把他所不知道的东西作为研究的出发点”,

逻辑地推导出肯定此命题的反题“一个人必须把他所不知道的东西作为研

究的出发点”;由肯定“一个人不能把他所知道的东西作为研究的出发点”,

逻辑地推导出肯定此命题的反题“一个人必须把他所知道的东西作为研究

的出发点”。因此,“一个人就必须既把他所不知道的东西又把他所知道的

东西作为研究的出发点”。

问题正是研究活动据以出发的点。波普尔认为:“科学只能从问题开

始”,“科学和知识的增长永远只能始于问题,终于问题———愈来愈深化的问

题,愈来愈能启发大量问题的问题。”①根据对悖论的分析,这个研究活动的

出发点既是他所知道的东西,又是他所不知道的东西,因而问题正是这种知

与不知的统一。具体地说,问题就是以必要的知识为前提而体现出来的关

于某个对象的无知的自觉意识状态。这个命题包括三个要素:问题“以必

要的知识为前提”;问题是“关于某个对象的无知”;问题是“关于无知的自觉

意识状态”。

对问题的意蕴进行思考,以便“使思想自觉其为思想”②,就形成问题意

识。从哲学的角度来理解,问题意识至少包括以下三个具体含义:

其一,重视问题的提出。爱因斯坦说:“提出新的问题,新的可能性,从

新的角度去看旧的问题,却需要创造性的想象力,而且标志着科学的真正进

步。”③问题就是让某种被问的东西进入悬而未决的状态,令流行的意见、习

惯的思考方式和固有的价值规范被带入严格的批判审查之中。“深察不疑,

即察而复察其察”④,由此就发现了问题。当然,一个有意义的问题的提出,

绝不是向壁虚构的结果,而是必须与生活相联系和与“自己时代的现实世界

①
②
③

④

[法]波普尔:《科学知识进化论》,纪树力编译,三联书店1987年版,第184页。
[德]黑格尔:《小逻辑》,贺麟译,商务印书馆1980年版,第39页。
[德]爱因斯坦、英费尔德:《物理学的进化》,周道巍译,上海科学技术出版社1999年版,第
59页。
《张岱年哲学文选》,中国广播电视出版社1999年版,第90页。
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相接触”①的结果。

其二,把问题置于“某种特定的背景中”。伽达默尔认为:“问题使被问

的东西转入某种特定的背景中”,即“提问(fragestellung)既预设了开放性,

同时也预设了某种限制(begrenzung)”。问题作为意识中的关于对象的无

知,在“被提出(gestellt)”的过程中,已经被提问者置于确定的前提。被提问

东西的意义正是在问题中显示出来,于是“问题的出现好像开启了被问东西

的存在”。因 此,提 问 使 问 题“具 有 方 向 的 意 义”,这 就 是“问 题 视 阈

(fragehorizont)”;同时,问题的提出必然意味着“开放性”。把问题进入哲学

的审视下,使其真正“进入一种悬而未决之中(solehexin-die-schwebe-

bringen)”。由此就能防止任何尽管“权威”,然而却是形而上学的独断。②

其三,问题是时代的口号和响声。作为“问题视阈”的题中应有之义,就

在于对问题的研究不能就事论事,而是根据“月印万川”的全息理论,从其中

揭示出体现时代精神的重大意蕴,并由此关注于集中体现时代精神的重大

问题的研究。马克思说的“问题就是时代的口号,是他表现自己精神状态的

最实际的呼声”③,正可以从这两层含义(即体现时代精神的重大意蕴和关

注于集中体现时代精神的重大问题)上来予以理解。否则,这样的研究就

“没有真实的方向意义,因而不可能有任何回答”④。马克思曾说:“任何真

正的哲学都是自己时代精神的精华。”⑤从哲学的问题意识来看待问题,我

们同样可以说,任何真正的问题“都是自己时代精神的精华”。

以上关于问题和问题意识的哲学阐述对于我们研究社会主义核心价值

体系具有重要的方法论意义。自从党中央于2006年10月提出“建设社会

主义核心价值体系”的命题以来,在国家机器和主流意识形态的支持下,我

国理论界对于社会主义核心价值体系进行了大量的研究,取得了不少理论

成果,并在大众媒体上占领了不少阵地。但并不能由此就认为核心价值体

系的研究就没有问题了,在理论上就没有什么可以研究了;恰恰相反,问题

还不少,还需要在理论上予以深入的研究。从理论研究的角度来说,以下问

①
②
③
④

⑤ 《马克思恩格斯全集》第1卷,人民出版社1956年版,第121页。
[德]伽达默尔:《真理与方法》,洪汉鼎译,上海译文出版社2004年版,第471、472、480、486页。
《马克思恩格斯全集》第40卷,人民出版社1982年版,第290页。
[德]伽达默尔:《真理与方法》,洪汉鼎译,上海译文出版社2004年版,第473页。
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题是理论界必须研究的:

其一,社会主义核心价值体系与社会主义社会核心价值观念是什么关

系? 有些学者认为,核心价值体系就是社会核心价值观念,社会主义核心价

值体系就是社会主义社会核心价值观念。如果把核心价值体系与社会核心

价值观念等同起来,那么岂不把价值与观念等同,进而言之,价值岂不属于

观念范畴? 核心价值体系和社会核心价值观念中都有一个“核心”概念。核

心价值体系是否相对于非核心价值体系而言,社会核心价值观念是否相对

于非社会核心价值观念而言? 有学者在研究中使用了与核心价值体系或社

会核心价值观念相并列的新概念即主流价值体系或社会主流价值观念、主

导价值体系或主导社会价值观念,认为核心价值体系或社会核心价值观念

有一个从主导向主流转化的过程。如果这样的话,那么社会主义核心价值

体系或社会主义社会核心价值观念到底是主导价值体系或主导价值观念还

是主流价值体系或主流价值观念? 这些问题涉及整个核心价值体系理论大

厦能否确立的基石。

其二,社会主义核心价值体系的提出是中国共产党对社会转型时期意

识形态进行反思的必然。如何理解中国当前的社会转型? 如果把计划经济

体制向市场经济体制的转换理解为当前中国社会转型的基础,那么这种社

会转型是否与马克思的社会发展“三形态说”中所阐述的以“人的依赖关系”

为主要特征的社会形态向“以物的依赖性”为主要特征的社会形态的转型①

内在地联系在一起? 这种社会转型与马克思所说的跨越“卡夫丁峡谷”,从

而“避免遭受资本主义制度所带来的一切极端不幸的灾难”②,有什么关系?

在社会转型中社会价值观念中的主体意识和利益意识发生了一些什么变

化,与“人的依赖关系”相联系的权力拜物教和与“以物的依赖性”相联系的

商品拜物教在社会转型中有什么新的特点? 社会主义核心价值体系中的现

有内容即马克思主义的指导思想、社会主义社会共同理想、以爱国主义为特

征的民族主义和以改革创新为特征的时代精神以及社会主义的荣辱观等,

如何体现社会转型中社会价值观念变化的新特点?

①
②

参见《马克思恩格斯全集》第30卷,人民出版社1995年版,第107—108页。
《马克思恩格斯全集》第19卷,人民出版社1963年版,第451、129页。
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