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译者的话

安川寿之辅,日本知名学者,1935年出生于日本兵库县,

1964年名古屋大学教育学专业博士课程毕业,主要研究方向

为近代日本社会思想史,先后任教于宫城教育大学、埼玉大

学、名古屋大学。主要著作有 《福泽谕吉的亚洲观》、《福泽谕

吉与丸山真男》、《日本近代教育的思想构造》、《十五年战争与

教育》、《日本近代化与战争责任》等多部。

“福泽谕吉是日本近代史上最伟大的启蒙思想家”,这恐怕

是所有日本人的基本 “常识”,福泽甚至被誉为 “近代日本的

卢梭”、“近代日本的孔子”。一般日本人对福泽谕吉的基本认

识是:他是 “天不造人上之人,不造人下之人” (人类平等)

思想的倡导者;日本知名学府庆应义塾大学的创始人;日本最

高面值纸币正面的肖像。不仅是日本人,甚至连对日本有所了

解的外国人也大都认为福泽谕吉是代表近代日本的 “伟大思想

家”。的确,福泽谕吉对日本政治、思想、道德观的形成产生

过重大影响。从这个意义上讲,福泽确实是 “伟大思想家”。

问题在于,他宣扬了什么思想? 他要把日本人的思想 “启蒙”

到何方? 他所构想的日本究竟是什么样的国家? 他在日本近代

化过程中究竟起到了什么作用? 他与日本对外扩张和侵略思想

的形成有何关系?

众所周知,“脱亚入欧”是福泽亚洲观的核心思想。《脱亚

论》是福泽于1885年3月16日发表在自己主办的报纸 《时事
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新报》上的一篇社论。其主要内容是:由于交通的发达,西方

文明 “犹如麻疹”一样流行,但是日本并没有必要防范它,反

而要 “助其蔓延,使国民早日浴其气风”。日本要率先接受文

明开化,“不仅要摆脱日本独有之旧套,且要在全亚洲形成新

轴心”。日本是摆脱亚洲价值观,即实现 “脱亚”的唯一一个

亚洲国家。“不幸在于近邻国家”, “支那与朝鲜拒绝近代化,

依旧沉湎于儒教之中”,“今日,文明东渐风潮正旺之际,维持

其独立之路根本不通”。考虑到朝鲜的 “甲申政变”,两国 (中

国和朝鲜)需要出现 “有志之士”,像明治维新那样,对本国

的 “政治体制进行变革”,否则这两个国家 “不出数年将会亡

国”,被西方列强瓜分。如果这种状态持续下去,西方人将会

把日本人与支那人、朝鲜人等同起来,将对日本的外交产生直

接或间接的影响,这是 “我日本国之一大不幸”。因此,日本

要与东亚的 “恶友”断绝关系,推进近代化。“亲恶友者不免

恶名。吾于心中谢绝亚细亚东方之恶友也。”

自1885年 《脱亚论》发表后到1894年中日甲午战争期

间,日本出现了许多有关亚洲的观点和构想。在明治政府的权

力中枢里,也有使朝鲜 “永世中立”的构想,它作为现实的选

择问题,一直摆在开战前夕的日本内阁面前。但是,福泽把中

日两国以 “唇齿辅车”关系相互协作当作 “空想”不予理睬,

始终一贯地坚持强硬的对外路线和军事扩张。他认为,中日甲

午战争是日本 “为世界文明而战”的 “文野 (文明与野蛮)之

战”。他主张,只要有 “文明改进”的借口, “改革他国之国

事”,掌握他国 “国务之实权”,都不能算是干涉内政。他还把

侵略的责任转嫁给对方,日本之所以对朝鲜使用武力,是因为

他们 “软弱无耻”。

作为转嫁责任的借口,福泽列举了许多蔑视亚洲的观点:

“朝鲜人……上流社会为腐儒之巢穴,下流为奴隶之群集”;
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“朝鲜国……国而非国”; “朝鲜……人民无异乎牛马猪狗”;

“咔嚓、咔嚓……斩尽杀绝,易如反掌”; “老大腐朽之支那

国”;“支那……如同水沟孑孓之沉浮”; “支那兵……权当杀

猪”等等。在甲午战争时期,福泽对开赴战场的士兵说,“所

见之物,皆为战利品。但愿此次务必将北京城之金银财宝全部

搜刮,……不遗不漏,若非超重之物,甚至衣物,亦要剥下,

满载 而 归。其 中,有 名 之 古 书 画、古 董、珠 玉、珍 宝 等,

亦……可赚一笔……。”

福泽在甲午战争期间说:“无论国内有任何不平不合理之

事,皆无暇顾及。”他本人捐出名列全国第二的巨额军事捐款,

并组织了 “报国会”。他盛赞在广岛大本营第一线指挥战斗的

明治天皇,甚至探讨了天皇出征海外的可能性:“越遥远之大

海,大纛 (天皇旗)迎韩山之风飘扬之事,亦可考虑。”(因伊

藤博文的反对未能实现)而且,福泽判断 “死轻于鸿毛”的

“大无畏精神”才是战争胜利的 “本源”,并提出 “若遇再度大

动干戈之事,将依赖何物卫国”的问题。他提出 “靖国思想”,

要求天皇 “亲任祭主”,在靖国神社 “招待全国战死者之遗族,

使其得到临场之荣誉”。

这样的福泽谕吉长期以来一直被粉饰和美化成 “典型的市

民式自由主义”者、人类平等思想的倡导者。原因何在?

丸山真男 (1914~1996)是日本政治思想史研究的代表性

学者,也是福泽谕吉研究的权威,他对战后日本的福泽谕吉研

究产生了决定性的影响,著有 《现代政治的思想与行动》等多

部著作。尤其是他晚年的重要著作 《<文明论之概略>解读》

(上中下)对后来的福泽研究产生了重大影响。据安川寿之辅

的观点,对福泽谕吉歪曲事实的美化主要始于丸山真男。丸山

断章取义、掐头去尾地引用福泽言论,根据主观臆测得出结

论,利用故意隐瞒和歪曲事实等手段,创作出了许许多多美化
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福泽的神话:“典型的市民式自由主义政治观”;“福泽不可能

赞成 《大日本帝国宪法》和 《教育敕语》”;福泽平生 “一贯

排斥的是政治权力向经济、学问、教育、宗教等市民社会领域

的扩张乃至干涉”;近代日本 “现实的历史路程”不是 “脱亚

入欧”,而是 “脱欧”和 “入亚”,等等。由于丸山真男的福泽

研究无视福泽的真实面目,掺杂许多主观臆测和推断,“过分

融会贯通”地借用福泽的名义阐述自己的观点,所以有的学者

嘲讽他研究的不是福泽谕吉,而是 “丸山谕吉”。受丸山真男

的影响,战后日本的福泽谕吉研究,其主流也是清一色地美化

福泽。可悲的是,不少中国人,包括不少学者,对福泽谕吉的

思想本质不加以深入研究和分析思考,人云亦云,鹦鹉学舌,

盲从于日本的福泽美化论学者,把福泽谕吉美化成伟大的启蒙

思想家。

本书可以说是 《福泽谕吉的亚洲观》、《福泽谕吉与丸山真

男》的姊妹篇,这三部著作曾经在日本和韩国学术界引起过强

烈反响。本书主要由两条主线构成:一是剖析和批判包括福泽

谕吉关于战争、天皇、脱亚论等在内的主要思想,二是通过严

谨的考证和严密的逻辑推理驳斥井田进也和平山洋的福泽美

化论。

据作者的观点,福泽谕吉是脱亚论的倡导者、侵略思想的

鼓吹者、天皇专制制度的捍卫者,是日本近代史上最大的保守

主义者。这样的福泽谕吉被以丸山真男为首的战后 “主流派”

学者美化成 “最伟大的启蒙思想家”。

平山洋和井田进也是继承丸山学派衣钵的重要学者,当然

也都是福泽美化论者。关于福泽思想的评价问题,安川寿之辅

和平山洋于2001年通过日本著名报纸 《朝日新闻》和庆应义

塾大学讲坛,先后进行了三次激烈的学术争论,引起了日本学

术界的强烈反响。
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《福泽谕吉全集》中有很多无署名评论和社论,井田进也

和平山洋认为,其中宣扬军国主义、蔑视亚洲、赞美天皇专制

统治的文章都不是福泽谕吉撰写的,它们不代表福泽谕吉的思

想。本书对这些荒谬的观点进行了批判。

要了解明治维新以来日本侵略扩张思想的形成,首先要

了解福泽谕吉的思想,我希望读者在阅读本书时思考以下问

题:福泽谕吉对日本侵略扩张思想的形成产生了什么影响?

福泽谕吉的思想与中日甲午战争有何关联? 福泽谕吉的思想

与日本侵华战争有何关系? 日本发动包括侵华在内的对外侵

略战争,其思想根源在哪里? 以丸山真男为首的战后 “主流

派”学者为什么要极力美化福泽谕吉? 不少日本人为何至今

还缺乏战争责任意识? 为什么有些日本人极力美化侵略战

争? 最近在日本有所抬头的军国主义思潮,其思想根源在哪

里? 自中日邦交正常化以来,两国关系为何总是 “时冷时

热”? 怎样看待中国人的反日情绪和日本人的反华情绪? 要

从根本上建立中日睦邻友好关系,中日两国的政治家、学者

和普通百姓需要做什么?

关心中日关系的中国人需要思考这些问题,中国的学者和

政治家有责任回答这些问题,而本书将直接或间接地解答这些

问题。对中国读者而言,本书的意义就在于此。另外,作者严

谨的治学态度、翔实的佐证资料、严密的论证逻辑以及他的学

术良心和学术勇气,对学术浮夸风相当严重的当今中国学术界

具有一定的启示作用。

吉林财经大学新闻学院前院长李亚男教授详细阅读并校对

译文初稿,就用词、行文和表述等问题提出了许多意见、建议

和批评,对修改文稿提出了很多指导性意见。吉林财经大学外

国语学院党总支书记陈岩教授也认真通读书稿,指出了不少错

误和不当之处,提出了很多建设性意见和建议。如果没有两位
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的指导和帮助,本书肯定逊色不少。另外,吉林财经大学的裴

乃循教授也为本书的出版做了大量的工作,向各位表示衷心

感谢。

刘曙野

2012年10月
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前 言

平山洋的 《福泽谕吉的真实》和井田进也的 《历史与术

语》,根据词汇和文体推断起草者的 “井田认定法”,对 《福泽

谕吉全集》中的无署名文章重新进行笔者认定,武断地下结

论:主张侵略、蔑视亚洲并提倡天皇尊严的社论,都是由 “民

族歧视主义者、天皇赞美者”石河干明等人起草的。他们试图

通过这种错误的认定,重新美化和神化福泽谕吉。本书把上述

两部著作的论点当作非常荒谬的观点进行了批判。

例如,平山洋和井田进也认为,“天赋人权论者”福泽谕

吉理所当然不可能使用 “臣民”一词。他们根据这种主观臆测

认定,“臣民”是石河干明使用的词语,“人民”、“国民”才是

福泽谕吉使用的词汇。他们还认定,《尊王论》和 《日本臣民

之觉悟》的作者是石河干明。两人共同的关键问题在于,在判

断 《时事新报》无署名社论的作者是不是福泽时,不仅没有与

评论主编福泽该时期 “亲笔”文章的 “词汇、文体”进行比较

和对照,而且罔顾福泽本人的思想从启蒙初期开始发生重大变

化这一事实,也并没有把那些无署名评论同福泽的变质过程进

行对比和对照,错误地认为根据是否使用了特定词语这种单纯

的基准,就可以鉴别和认定那些评论是不是福泽的文章。

在民主与专制问题上,福泽选择的是作为 “笼络愚民……

骗术”的天皇制,早在 《尊王论》和 《日本臣民之觉悟》的好

几年前,福泽走在时代的前列,使用新词语 “臣民”,并开始
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了旨在形成 “臣民”意识的启蒙活动。福泽到了中期保守化以

后,“无论内部有何不平与不合情理,皆无暇顾及”的国权扩

张至上主义已成为他的一贯政治主张。平山和井田全然无视这

些事实,只根据 “臣民”一词的使用和 “无论内部有何不平与

不合情理……”等国权扩张至上的文章,便得出结论:《日本

臣民之觉悟》与 “福泽的文章有天壤之别”,这是 “提前进入

昭和一十年代的灭私奉公论”者石河干明的评论。两人所做的

就是这种草率而荒谬的笔者认定。

平山和井田比丸山真男更坚决地主张福泽谕吉在其初期和

后期一直都是 “典型的市民式自由主义者”,他们为恢复福泽

的名誉而全力以赴,并对其加以美化。为了具体论证两人的这

种认定研究的错误,本书将根据上述事实,不得不重新把阐述

的重点放在以下问题上:福泽提出神圣尊严的天皇论和其反面

的愚民观,以武力至上为中心,走上了侵略和蔑视亚洲的 “强

兵富国”战争之路。

继 《福泽谕吉的亚洲观》、《福泽谕吉与丸山真男》之后,

本书从形式上看是针对平山洋和井田进也的批判和争论,但主

要论述的具体内容是福泽的战争论和天皇论本身。出于这个理

由,我把本书命名为 《福泽谕吉的战争论与天皇论》。

另外,本书与前两部著作一样,包括明显的歧视性词语在

内,把福泽使用不当的语句和表达方式当作历史用语,未做

改动。
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