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１　　　　

绪 论

一

黑格尔哲学，极其复杂矛盾，其中革命的辩证法和保守的唯心
主义体系紧密地纠缠在一起。他的逻辑学，在他的所有著作中，最
集中、最典型地表现了这一特征：它最唯心，而又最富于辩证法。
列宁说：“黑格尔逻辑学的总结和概要、最高成就和实质，就是辩证

獉獉
的方法
獉獉獉

———这是绝妙的。还有一点：在黑格尔这部最唯心的
獉獉獉獉

著作中，
唯心主义最少

獉獉
，唯物主义最多

獉獉
。‘矛盾’，然而是事实！”①

如果片面抓住 “唯物主义最多”这几个字，就认为黑格尔哲学
实际上是 “唯物主义”，那是不符合列宁的原意的。列宁分明说黑格
尔的逻辑学是一部 “最唯心的

獉獉獉獉
著作”，怎么能说它是唯物的呢？说它

是 “唯物主义”，就连黑格尔自己也是坚决反对的。事实上，黑格尔
的逻辑学是彻头彻尾唯心主义的。黑格尔的哲学体系，分为逻辑学、
自然哲学和精神哲学三个部分：逻辑学的研究对象是所谓 “纯

獉
概

念”，它是事物的核心和根基，逻辑学的全部内容就是关于 “纯
獉
概

念”自我发展、自我认识过程的描述；自然哲学和精神哲学的研究
对象是自然界和人类社会。黑格尔从彻底的唯心主义出发，根本不
承认有独立于思想、概念之外的客观物质世界，他认为 “纯概念”
是自然界和人类社会的本质，自然界和人类社会是 “纯概念”的表
现和 “自我实现”；因此，逻辑学是自然哲学和精神哲学的 “灵魂”，
而后二者只不过是前者的 “应用”。也就因为这个缘故，列宁称黑格
尔的逻辑学是 “最唯心的”。
不过，黑格尔毕竟生活在客观物质世界之中 （尽管他作为一个

① 《黑格尔〈逻辑学〉一书摘要》，见 《列宁全集》，中文１版，第３８卷，２５３页，北
京，人民出版社，１９５９。
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唯心主义者，不承认有客观物质世界），而且他又是一个学识渊博的
学者，社会历史领域和自然界的许多重要方面，他都研究过。他不
仅集中了前人的思想成果，而且概括了他那个时代的特征。客观物
质世界的许多真实情况都反映在他的思想和著作中：

首先，黑格尔是一个一向对社会历史问题很感兴趣的人，他自
己也承认他惯于 “以好奇心注意世界大事”①。在整个社会历史领域
内，“黑格尔都力求找出并指出贯穿这些领域的发展线索”②。尤其
使他注意的，是当时法国革命所表现出来的社会生活的急剧变化。
黑格尔在１８０７年为他的第一部大著作 《精神现象学》所写的 “序
言”中说道：“我们这个时代是一个新时期的降生和过渡的时代。人
的精神已经跟他旧日的生活与观念的世界决裂……事实上，精神从
来没有停止不动，它永远是在前进运动着。……可是这种逐渐的、
并未改变整个面貌的颓毁败坏，突然为日出所中断，升起的太阳就
如闪电般一下子建立起了新世界的形相。”黑格尔还明白地把这种渐
变的 “突然中断”叫做 “质的飞跃”。从这里可以看出，黑格尔深刻
地察觉到了他所处的时代的辩证法。他的哲学中关于发展的思想，
关于 “突然的”“质变”的思想，实际上依据了法国革命时代的历史
辩证法，他终生都认为，革命是法国历史发展的必然。
其次，黑格尔对自然科学方面也很有研究，单从他的逻辑学著

作，特别是 《大逻辑》所引自然科学事例和数学材料之丰富，就可
以看出这一点。１８世纪末１９世纪初，自然科学各个方面都有新的巨
大成就：康德 （１７２４—１８０４）在他以自然科学为主要研究对象的早
年时期，第一次提出了太阳系起源的假说，突破了形而上学思想的
第一个缺口；之后，法国天文学家拉普拉斯 （１７４９—１８２７）又提出
了并且更详细地论证了同样的假说。德国地质学家魏纳 （１７４９—

１８１７）和英国地质学家哈顿 （１７２６—１７９７）也用历史发展的观点来
说明地球的成因以及地球和生物的变迁。法国生物学家毕丰
（１７０７—１７８８）作出了关于生物界变异性的揣测；德国胚胎学者沃尔
夫 （１７３３—１７９４）早在达尔文前一百年即１７５９年，就已有了进化论
的思想，第一次攻击了物种不变说；法国生物学家拉马克 （１７４４—

①

②

《致尼他麦的信 （１８０７年２月２０日）》，见 《黑格尔通信集》，第１卷，１４５页，

汉堡，１９５２。

恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２１５页，北京，人民出版社，１９７２。
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１８２９）发表了进化的学说，提出了外部环境引起有机体变异以及用
进废退和获得性遗传的思想。法国科学家拉瓦锡 （１７４３—１７９４）推
翻了形而上学的燃素说，奠定了关于燃烧和氧化过程学说的基础。
这个时期中关于化学、电磁学等等的研究以及法国学者弗勒斯纳
（１７８８—１８２７）关于光波和卡诺 （１７９６—１８３２）关于热力学的研究，
都已得出了各种物质运动形式在一定条件下可以互相转化的看法。
总之，这个时期自然科学各部门的成就，都动摇了以前的形而上学
世界观，证明了自然过程的辩证发展。自然科学方面的这些成就，
和社会历史现象一样，也成了黑格尔概括的对象。
就因为这些，黑格尔的逻辑范畴便不是一个空洞的外壳，而是

充满了自然界和社会历史领域中辩证法的客观内容的。马克思指出：
“黑格尔常常在思辨的叙述中作出把握住事物本身的、真实的叙
述。”① 列宁所说的黑格尔逻辑学中 “唯物主义最多”，也就是指它
最多地充满了 “事物本身的、真实的叙述”，充满了自然界和社会历
史领域中辩证法的客观内容 （“最多”二字不仅是就 《逻辑学》和黑
格尔自己的其他著作相比较而言，也是就它和黑格尔的前人的思想
和著作相比较而言，详见 《绪论》第二部分）。但是，把 “唯物主义
最多”这句话理解为黑格尔在逻辑学中到处主张客观物质世界是第
一性的，这种看法却是错误的。事实上，黑格尔尽管研究和概括了
大量的自然现象和社会历史现象，看到了许多客观实际情况，但他
又对他所看到的客观实际情况作了唯心主义的解释，因此，黑格尔
的逻辑学，无论它充满了多么丰富的客观内容，充满了多么丰富的
辩证法，终究是一部 “最唯心的

獉獉獉獉
著作”。

黑格尔哲学的这种矛盾复杂的情况，是当时德国资产阶级所处
的矛盾地位和它的两面性的反映。当德国资产阶级因受法国资产阶
级革命的影响正想起来革命的时候，资本主义发展比较先进的英、
法等国的无产阶级和资产阶级的矛盾和斗争，已经很突出了，资产
阶级害怕自己的掘墓人无产阶级，更甚于害怕封建地主阶级。德国
资产阶级处在这种形势下，特别是当它看到法国革命中无产阶级和
劳动群众的巨大力量之后，更是被吓倒了，它害怕德国也和法国一
样会开展人民群众的革命斗争，害怕无产阶级会在反封建的革命中
壮大起来，掉转枪口对着资产阶级自己开火。因此，德国资产阶级

① 马克思、恩格斯： 《神圣家族》，见 《马克思恩格斯全集》，中文１版，第２卷，

７６页，北京，人民出版社，１９５７。
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不敢同无产阶级和劳动群众结成联盟，进行反封建的革命斗争，而
只能跪倒在封建贵族的脚下，缓慢地发展资本主义，而当无产阶级
和劳动群众已经发动起来的时候，它甚至与封建贵族结成联盟来反
对他们。所以恩格斯在说到德国资产阶级对法国革命的热情时强调
指出：“但是这种热情是德国式的，它带有纯粹形而上学的性质，而
且只是对法国革命者的理论表示的。”一到无产阶级和劳动群众采取
激烈的实际行动时，“这种德国式的热情就一变而为对革命的疯狂的
憎恨了”①。这样，德国资产阶级所走的道路，就只能是一种在封建
贵族领导下，由君主政权实行的自上而下地逐渐把地主经济转变为
资本主义经济的改良道路。所以，１８世纪末到１９世纪初的德国资产
阶级，是一个具有动摇性和两面性的阶级，它一方面对封建势力怀
有不满情绪，向往革命，在政治上、经济上有一定程度的进步要求；

另一方面，它又不敢采取实际的革命行动，甚至憎恨革命和人民群
众。马克思指出：当时的德国资产阶级 “只是用抽象的思维活动伴
随了现代各国的发展，而没有积极参加这种发展的实际斗争”②。这
也就是说，先进的英法等国家所 “做过的事情”———即资产阶级革
命的 “实际斗争”，德国资产阶级却只是在思想上、在 “抽象的思维
活动”中 “考虑”、向往， “它的思维的抽象和自大总是和它的现实
的片面性和低下并列”③。黑格尔说过：在法国， “观念立刻就能转
变成行动。因此，人们都很实际地注重现实世界的事务”④，在德
国，“自由”“只是在理论方面得到了发挥，我们在头脑里面和在头
脑上面发生了各式各样的骚动；但德国人的头脑，却仍然可以很安
静地戴着它的睡帽坐在那里，让思维自由地在它自己的内部进行活
动”⑤。———戴着睡帽在头脑里发生骚动，这是对德国资产阶级向往
革命而不敢采取实际行动的最生动的写照。黑格尔的哲学，正是这
样一种处于矛盾地位的德国资产阶级的意识形态。它的唯心主义的
哲学体系，反映着德国资产阶级向封建贵族的妥协、屈从，反映着
德国资产阶级在实践上的软弱无能，反映着德国资产阶级对人民的
革命行动的恐惧和憎恨；它的辩证法，反映了当时德国资产阶级的

①
②

③
④

恩格斯：《德国状况》，见 《马克思恩格斯全集》，中文１版，第２卷，６３５页。

马克思：《〈黑格尔法哲学批判〉导言》，见 《马克思恩格斯全集》，中文１版，第１
卷，４６２页，北京，人民出版社，１９５６。

同上书，４６０页。

⑤　黑格尔：《康德哲学论述》，１８页，北京，商务印书馆，１９６２。
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进步要求，反映了它反对封建关系的思想情绪。黑格尔把本质上是
革命的辩证法隐藏在保守的唯心主义的外壳里，使其限制在纯粹思
想的范围之内，不能发生实际的革命效力，这是他所代表的德国资
产阶级软弱性和两面性的典型表现。黑格尔之所以在社会政治领域
表现了较多的保守观点，而在距离实际政治比较遥远的哲学领域特
别是抽象的逻辑学领域，较多地阐发了革命的辩证法，显然也只有
在德国资产阶级的这种特点中才能找到说明。当今英国研究黑格尔
的资产阶级学者芬德莱 （ＪＮＦｉｎｄｌａｙ）断言， “黑格尔思想的主要
功绩是独立于他的政治倾向的”①，这种看法显然是比较表面的。

二

值得注意的是，黑格尔在他的逻辑学中把这里所说的矛盾着的
两方面，都发展到了前人所未达到的高度。在这个意义上，也可以
说他的逻辑学是 “最唯心的”，而它包含的辩证法的客观内容又 “最
多”。

就辩证法方面来说，正如马克思所指出的，黑格尔 “第一个全
面地有意识地叙述了辩证法的一般运动形式”②。在欧洲哲学史上，

古希腊的素朴辩证法是辩证法思想发展史上的第一个历史形态。它
的卓越代表、“辩证法的奠基人之一”赫拉克利特断言，一切皆在流
转，对立物互相联系、互相转化。赫拉克利特的辩证法思想在当时
是很有价值的，但它是素朴的，未经自然科学的论证，当然也远未
得到系统的表述。亚里士多德也是古希腊辩证法思想的杰出代表，

他表述了关于自然界运动、变化的思想，关于从 “潜能”转化为
“现实”的思想，关于质料与形式、个别与一般相结合的思想，等
等。他的这些思想，用列宁的话来说，都是 “辩证法的活的萌芽和

獉
探索
獉獉

”③。但亚里士多德的辩证法没有超出素朴辩证法的范畴，没有
超出直观世界总图的界限，并且是不彻底的、不系统的，有很多混

①
②

③

芬德莱：《黑格尔再考察》，２６页，伦敦，１９５８。

马克思：《资本论》第二版跋，见 《马克思恩格斯全集》，中文１版，第２３卷，

２４页，北京，人民出版社，１９７２。
《亚里士多德 〈形而上学〉一书摘要》，见 《列宁全集》，中文１版，第３８卷，

４１６页。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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乱之处。从１５、１６世纪到１８世纪，辩证法的思想虽然还在发展着，
但整个说来，这是形而上学占统治地位的时期。这时的自然科学主
要处于搜集事实、进行分门别类的研究阶段，当时还缺乏足够的条
件使思想家们系统地阐述辩证法。只是到了１８世纪末１９世纪初，
自然科学的新成就动摇了僵死的形而上学观点，论证了自然发展的
辩证法，这才为人们提供了系统地、自觉地阐述辩证法的充分可能。
黑格尔就是在这一时期自然科学新成就的条件下，“第一次———这是
他的巨大功绩———把整个自然的、历史的和精神的世界描写为一个
过程，即把它描写为处在不断的运动、变化、转变和发展中，并企
图揭示这种运动和发展的内在联系”① 的哲学家。辩证法一切基本
特征在黑格尔哲学中都第一次得到了自觉的、系统的表述。例如从
量变转化为质变的规律，以前的哲学家从没有提出过。亚里士多德
虽然曾经把运动分为六种，即产生、消灭、增加、减少、位移、从
一种状态向另一种状态的转变 （即性质上的变化），但他并没有提出
质变与量变的关系的辩证法。否定之否定的规律也是黑格尔以前的
哲学家所未曾提出过的。１７世纪的唯物主义哲学家斯宾诺莎提出过
“肯定就是否定”（Ｏｍｎｉｓｄｅｔｅｒｍｉｎａｔｉｏｅｓｔｎｅｇａｔｉｏ）的原则，但他还
远未能由此更进一步提出否定之否定的思想。黑格尔采用了斯宾诺
莎的这个原则，并进而提出了与此相反的一个原则：否定就是肯定。
否定之否定的思想就是对这个原则的发挥。关于对立面的统一和斗
争的规律，赫拉克利特虽然已经提出了这方面的思想，但那是极其
素朴、极其简单的。亚里士多德则反对赫拉克利特的对立面斗争的
思想，他根本否认事物运动的内部源泉，而把动力归之于事物以外
的 “第一推动者”。他虽然承认在可能性中有对立面的统一，但他否
认在现实中有对立面的统一。“文艺复兴”时期的唯物主义哲学家布
鲁诺曾明确主张对立面是统一的，并且他的这一理论已初步具有现
代科学论据和分析的特征，但他不理解对立面的斗争是事物运动的
源泉。１８世纪法国唯物主义哲学家虽然有了运动和物质不可分离的
思想，但也没有达到把内在矛盾看成是事物运动、发展的源泉的地
步。黑格尔在哲学史上也是第一个提出 “具体概念”以区别于 “抽
象概念”的哲学家，在他以前的传统逻辑则认为概念是不可能有具
体性的。关于本体论、逻辑、认识论三者一致的思想 （逻辑的东西

① 恩格斯：《反杜林论》，见 《马克思恩格斯选集》，１版，第３卷，６３页，北京，

人民出版社，１９７２。
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与历史的东西一致的思想包括在内），关于认识是一个由简单到复
杂、由贫乏到丰富、由片面到全面的辩证过程的思想，也是黑格尔
第一次提出的。亚里士多德的逻辑主要是撇开具体生动的内容而只
着重研究固定的形式，它还不能说是和本体论、认识论统一起来了。

至于康德哲学，则是使三者分离得最为明显的一种哲学。

但是，黑格尔所深刻看到的这些东西，都是在唯心主义基础上
表述的。他的唯心主义是集以往一切唯心主义哲学发展之大成的体
系。古代希腊唯心主义最大的代表、客观唯心主义的创始人柏拉图，

把世界分为 “理念世界”和 “阴影世界”，认为前者是真实的，后者
只是前者的阴影，是不真实的；他的这种唯心主义割裂了本质和现
象、一般和个别，从而陷入了二元论。柏拉图割裂感性认识和理性
认识，认为人的认识不过是 “不灭的灵魂”对头脑里固有的 “理念”

的回忆，他的这种先验论具有明显的宗教神秘主义色彩，是很原始、

很粗野的。亚里士多德企图克服柏拉图的二元论，但他动摇于唯心
主义与唯物主义之间，他的唯心主义是不彻底的。在认识论方面，

亚里士多德也有先验论的思想，他认为人的心灵中有所谓 “不死的
和永恒的”“理性部分”，但他的认识论还包含着不少唯物论的反映
论的成分。１７世纪法国唯心主义的唯理论者笛卡尔和１７世纪到１８
世纪初德国唯心主义的唯理论者莱布尼兹，一个主张二元论，一个
有多元论的思想，他们两人的 “天赋观念说”的先验论，仍然是片
面的，比较简单的。英国大主教贝克莱是西方现代主观唯心主义的
主要创始人，他把感觉看成是世界的基础，根本否认普遍性。黑格
尔和贝克莱不同，他把思想、普遍看做是世界的基础和本质。黑格
尔的这种客观唯心主义，比起贝克莱的主观唯心主义来，是唯心主
义发展史上的高级阶段。康德的唯心主义没有像柏拉图那样把各类
特殊事物的概念，如桌子的概念、椅子的概念等等，都列入 “理念
世界”；他在唯心主义发展史上比柏拉图更进一步，他所讲的概念、

范畴不包括桌子、椅子之类的概念，而是适用于一切现象的最普遍
的概念，即他所谓 “先天的”概念、范畴。但康德割裂了思维和存
在、本质和现象，他把概念、范畴看做是主观的，是头脑里固有的，

而且是互相平列的、死板的，范畴的数目又只有十二个，不足以说
明现象的复杂性。黑格尔逻辑学所讲的概念、范畴，也和康德的一
样，不包括像桌子、椅子之类的概念，而是一些最普遍的所谓 “纯
概念”，但他又比康德前进了一步，他所讲的概念、范畴的数目比康
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德的多得多，而且是按照所谓逻辑必然性一个一个地推演出来的；

他批判了康德把思维和存在割裂开来的主观唯心主义观点，消灭了
康德的 “自在之物”；他从唯心主义的思维和存在同一说出发，主张
概念、范畴是 “客观的”，是从天上掉下来的；他的唯心主义比康德
的唯心主义更为彻底，是欧洲哲学史上最大的唯心主义体系。

综上所述，可见在黑格尔哲学中，辩证法和唯心主义都达到了
他的前人所未曾达到的高度。黑格尔哲学就是这样一种由精华和糟
粕紧密结合在一起的哲学！所以我们在赞赏他的许多思想之正确而

深刻的同时，又抱怨他这些思想纠缠在晦涩难解、神秘荒谬的云雾
之中。我们对待黑格尔哲学的态度应该是，一方面不停留在他唯心
主义体系这一 “建筑物的骨架和脚手架”① 跟前，而要 “深入到大
厦里面去”，“发现无数的珍宝”②， “从不正确的形式和人为的联系
中找出正确的和天才的东西”③；另一方面，我们也必须注意，为了
达到这个目的，“首先应当对黑格尔的方法作一番透彻的批判”④。

现代资产阶级学者特别是新黑格尔主义者，和我们对待黑格尔
哲学的态度相反。他们害怕辩证法的革命本质，因此，他们在讲到
黑格尔哲学时，总是对黑格尔的辩证法竭力加以抹煞，而对他的国
家学说、个体服从 “绝对者”的学说，以及唯心主义的体系则大肆
吹嘘和夸大。德国唯意志论哲学家叔本华把黑格尔的辩证法说成是
一切智慧的破坏者。奥地利资产阶级学者坡培尔 （ＫＲＰｏｐｐｅｒ）咒
骂黑格尔的辩证法是 “混乱”⑤。德国生命哲学的最大代表狄尔泰
（ＷＤｉｌｔｈｅｙ）则把黑格尔描写成一个十足的反理性主义者。德国新
黑格尔主义者克罗纳 （ＲＫｒｏｎｅｒ）竟说：“人们称黑格尔哲学为理性
主义的，可是这种称谓之正确，正像它的反面也是正确的一样。”⑥

“黑格尔毫无疑问是
獉獉獉獉獉獉獉獉

哲学史上所知道的最伟大的
獉獉獉獉

非理性主义者。”“他
是非理性主义者，因为他是辩证法家。”⑦ 把辩证法看成是非理性

①

③

④

⑤
⑥
⑦

②　恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２１５页。

恩格斯：《致康·施米特 （１８９１年１１月１日）》，见 《马克思恩格斯选集》，１版，

第４卷，４９３页。

恩格斯：《卡尔·马克思 〈政治经济学批判〉》，见 《马克思恩格斯全集》，中文１
版，第１３卷，５３１页，北京，人民出版社，１９６２。

坡培尔：《开放的社会及其敌人》，第２卷，第１３章注５，伦敦，１９５２。

克罗纳：《从康德到黑格尔》，第２卷，２６７页，图宾根，１９２４。

同上书，２７２页。
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的，乃是对辩证法的污蔑。芬德莱对黑格尔的辩证法虽然有所肯定，
但他又认为 “没有一个叫做辩证法的确定方法……黑格尔所着重的
三一体粗略地指出了他思想中某种真纯的东西，但它主要地只是一
种解释性的外壳，它经常积极掩盖而非显示他思想的实际进程”①。
芬德莱显然不了解黑格尔否定之否定思想的合理之处。黑格尔的逻
辑学是黑格尔哲学体系中最富于辩证法的部分，而精神哲学则以保
守的社会政治观点占主要地位。现代资产阶级学者大多抹煞黑格尔
的逻辑学，只着重讲他的精神哲学。例如美国的新黑格尔主义者鲁
埃士 （ＪＲｏｙｃｅ）就特别强调黑格尔精神哲学中关于 “绝对”是调和
一切矛盾的 “战将”，关于个人服从资产阶级国家等等唯心的、保守
的思想，而极少注意他的逻辑学。有些资产阶级学者也讲述黑格尔
的逻辑学，例如英国的瓦莱士 （ＷＷａｌｌａｃｅ）、贝利 （ＪＢＢａｉｌｉｅ）、
麦克塔加尔特 （ＪＭＥＭｃＴａｇｇａｒｔ）、缪尔 （ＧＲＧＭｕｒｅ）等，都
有关于黑格尔逻辑学的专门著作，但他们都只注重它的唯心主义体
系，而对于其中的辩证法思想则绝少理会。英国新近的新黑格尔主
义者缪尔在讲述黑格尔的辩证法时，就只强调 “正、反、合”的调
和矛盾的重要性，而根本抹煞矛盾是运动的源泉的思想。② 在讲述
黑格尔的真理观时，他也只谈真理是 “自我认识活动的诸形态的整
体”，是 “一个

獉獉
融合或自我一致”③，而完全不提真理的矛盾发展的性

质。麦克塔加尔特则特别注意黑格尔逻辑学的结构和概念的层次，他
的分析到了极端烦琐、极端脱离实际的地步。
资产阶级学者对待黑格尔哲学的态度，是错误的，只有马克思

主义者才采取了 “吸其精华，去其糟粕”的革命的科学的态度。

三

马克思主义哲学形成以前，在关于如何发展科学的问题上，有
两种方法：一种是旧的形而上学方法，一种是黑格尔的辩证法。旧
的形而上学方法显然不能推进科学发展了，它已经受到康德特别是
黑格尔在理论上的摧毁，在当时，只有黑格尔的辩证法 “是一切现

①
②
③

芬德莱：《黑格尔再考察》，３５３页。

参见缪尔：《黑格尔导论》，１４０～１４１页，牛津，１９４８。

同上书，１６９页。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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有逻辑材料中至少可以加以利用的唯一材料”①。马克思和恩格斯在
创造辩证唯物主义哲学时，正是批判地吸取了黑格尔辩证法中一些
合理的东西。这就是马克思列宁主义经典作家为什么给予黑格尔哲
学以很高评价的原因。
但是，黑格尔的辩证法在根本性质上是唯心主义的。“辩证法在

黑格尔手中神秘化了”②，“在他那里，辩证法是倒立着的”③。黑格
尔实质上是在神秘的唯心的形式下歪曲了客观实在过程。
马克思指出：“辩证法，在其合理形态上，引起资产阶级及其夸

夸其谈的代言人的恼怒和恐怖，因为辩证法在对现存事物的肯定的
理解中同时包含对现存事物的否定的理解，即对现存事物的必然灭
亡的理解：辩证法对每一种既成的形式都是从不断的运动中，因而
也是从它的暂时性方面去理解；辩证法不崇拜任何东西，按其本质
来说，它是批判的和革命的。”④但是，黑格尔的辩证法是从属于他
的唯心主义体系的；为了 “迎合”这个体系，辩证法 “就不得不背
叛自己”⑤。于是，辩证法同黑格尔的唯心主义体系发生了尖锐的矛
盾：（一）辩证法的本质在于承认辩证发展的普遍性，承认不仅在精
神、概念的领域内有辩证发展，而且首先是在客观物质世界中，在
自然界和社会物质生活的领域中有辩证发展。但是，黑格尔的唯心
主义体系却使他否认了物质、自然本身的辩证法，使他把辩证发展
限制在精神、概念的领域内，并且头脚倒置地认为不是主观辩证法
以客观辩证法为来源，而是相反。（二）辩证法的本质在于承认辩证
发展是没有止境的，但是黑格尔急于要 “建立一个体系

獉獉
，而按照传

统的要求，哲学体系是一定要以某种绝对真理来完成的”⑥。于是，
黑格尔在断言真理是发展过程的同时，又主张整个发展过程有一个
终点，以便在这个终点上 “结束他的体系”⑦。在社会历史领域，普
鲁士国家是社会历史发展的顶峰；在认识领域，黑格尔自己的哲学
就是绝对真理。（三）辩证法的本质在于承认对立面的矛盾斗争是永

①

②

⑤

⑥
⑦

恩格斯：《卡尔·马克思 〈政治经济学批判〉》，见 《马克思恩格斯全集》，中文１
版，第１３卷，５３１页。

③④　马克思： 《资本论》第二版跋，见 《马克思恩格斯选集》，１版，第２卷，

２１８页，北京，人民出版社，１９７２。

恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２２５页。

同上书，２１３页。

同上书，２１４页。
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远都有的，可是黑格尔的唯心主义体系却使他认为矛盾最终可以调
和、平息，他把对立面的统一看成是最终的，而矛盾则是过渡性的。

他认为，矛盾斗争只在平常所说的具体事物亦即他所谓 “有限事物”

中进行，至于在无限的 “最高真实”或 “绝对真实”中，则一切矛
盾都消失了。他说：“绝对理念

獉獉獉獉
”（又可译作 “绝对观念”）“没有过

渡”①。“最高的真实，本然的真实，就是最高的对立与矛盾的解决。

在最高的真实里，自由与必然，心灵与自然，知识与对象，规律与
动机等的对立都不存在了，总之，一切对立矛盾，不管它们采取什
么形式，都失其为对立与矛盾了。”② ———这样，黑格尔的唯心主义
体系就把辩证法固有的一些最重要的原则都歪曲了，把辩证法的批
判的、革命的本质都 “闷死”③ 了。所以马克思指出，辩证法在黑
格尔所表述的那种 “神秘形式”上，“成了德国的时髦东西，因为它
似乎使现存事物显得光彩”④，它不是在现存事物的肯定中看到它的
必然灭亡。黑格尔就这样出于 “体系的内部需要”，使本来是 “彻底
革命的思维方法竟产生了极其温和的政治结论”⑤。

由此可见，黑格尔哲学的内在矛盾就是指革命的辩证法和他的
保守的唯心主义体系之间的矛盾；他的方法就其现成形式而言

獉獉獉獉獉獉獉獉
，是

从属于唯心主义的
獉獉獉獉獉

，不能说
獉獉獉
和他的唯心主义体系相矛盾。黑格尔哲

学的首要目的是论证唯心主义，一般说来，他对他的哲学所包含的
革命实质并不了解。列宁说 “黑格尔在概念的辩证法中天才地猜测

獉獉
到了
獉獉
事物 （现象、世界、自然界

獉獉獉
）的辩证法”⑥，这当然不是说黑格

尔本人抱着一个目的，要去猜测客观世界
獉獉獉獉

的辩证法，因为他本人根
本否认客观世界的真实性，否认自然界是不以精神、思想为转移而
独立存在的。说猜测到客观事物的辩证法，这话的意思不过是说，

黑格尔所讲的虽然是 “纯
獉
概念”的辩证法，虽然是在唯心主义基础

上表述的辩证法，但无论如何，他在对他自己所看到的客观事物的

①
②
③

④

⑤

⑥

黑格尔：《小逻辑》，４２１页，北京，生活·读书·新知三联书店，１９５４。

黑格尔：《美学》，１２３页，北京，人民文学出版社，１９５８。

恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２１４页。

马克思：《资本论》第二版跋，见 《马克思恩格斯全集》，中文１版，第２３卷，

２４页。

恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２１４页。

《黑格尔 〈逻辑学〉一书摘要》，见 《列宁全集》，中文１版，第３８卷，２１０页。
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辩证法事实作唯心主义的解释时，客观事物的辩证法在客观上毕竟
还是通过他的著作而这样或那样地反映了出来。这就是黑格尔辩证
法的 “合理内核”之所在，也是列宁所谓 “猜测”的实际含义。正
因为黑格尔有意识地为其唯心主义体系作论证，而他对于那客观上
包含在他辩证法中的 “合理内核”的革命实质并不能了解，所以才
会发生革命方面与保守方面之间的矛盾。

马克思说：“我的辩证方法，从根本上来说，不仅和黑格尔的辩
证方法不同，而且和它截然相反。在黑格尔看来，思维过程，即他
称为观念而甚至把它变成独立主体的思维过程，是现实事物的创造
主，而现实事物只是思维过程的外部表现。我的看法则相反，观念
的东西不外是移入人的头脑并在人的头脑中改造过的物质的东西而

已。”① 黑格尔的方法是 “从纯思维出发的”，是 “完全抽象的”②，

他所讲的由简单到复杂的矛盾发展过程，是所谓 “纯思想”、 “纯概
念”自我发展的过程，并且，在这个发展过程的最后，他还人为地
使矛盾双方得到调和。反之，马克思的方法是 “从最顽强的事实出
发”③的，是彻底唯物主义的。例如，马克思的 《资本论》虽然也
是讲的一个由简单到复杂的矛盾发展过程，但马克思在 《资本
论》中对每一过程、每一阶段的分析，都是以铁的事实为根据
的，都是经得起实践的检验的， 《资本论》的每一个概念都是对
客观的关系和矛盾的反映，而完全不是黑格尔式的先验推演的产
物，并且，马克思按照资本主义发展的客观实际，把矛盾分析法
一直贯彻到底。———这就是马克思主义辩证法与黑格尔辩证法的
根本对立之所在。

现代资产阶级的唯心主义哲学家，大都抹煞马克思主义辩证法
与黑格尔辩证法的根本区别，恶意曲解和攻击马克思主义辩证法。

法国新托玛斯主义者马利旦 （ＪａｃｑｕｅｓＭａｒｉｔａｉｎ）污蔑马克思主义的
辩证观点，说辩证法 “对于黑格尔和马克思来说，本质上是同样的
概念，同样的偏见，因为，最终，马克思主义的辩证法就是黑格尔
的辩证法从理念世界搬到了物质世界”④。坡培尔诽谤马克思，说什

①

②

④

马克思：《资本论》第二版跋，见 《马克思恩格斯全集》，中文１版，第２３卷，

２４页。

③　恩格斯：《卡尔·马克思 〈政治经济学批判〉》，见 《马克思恩格斯全集》，中文

１版，第１３卷，５３０页。

马利旦：《历史哲学》，２３页，纽约，１９５７。
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么马克思 “在黑格尔辩证法的熏陶下成长起来，全然未逃脱其邪恶
影响”①。在旧中国，也有类似的错误观点，说马克思的辩证法与黑
格尔的辩证法并无根本不同之点，说马克思只是应用现成的方法，
没有创新发明。如前所述，黑格尔把辩证法和唯心主义结合成了一
个有机的整体，辩证法的本质被他的唯心主义歪曲了，其革命的火
焰被窒息了。显然，马克思主义的辩证法与黑格尔的辩证法有本质
的区别，“黑格尔的方法在它现有的形式上是完全不适用的”②。马
克思恩格斯不可能把黑格尔的辩证法搬过来现成地加以应用。资产
阶级学者把黑格尔的辩证法和马克思主义的辩证法看成是 “同样
的”，认为马克思主义的辩证法 “未逃脱”黑格尔唯心主义辩证法的
影响，完全是对事实的歪曲。其实，辩证法不是和唯心主义结合在
一起，就是和唯物主义结合在一起，二者在性质上根本对立，所谓
超乎唯物唯心之外的辩证法是根本没有的。

①
②

坡培尔：《开放的社会及其敌人》，第２卷，７８页。

恩格斯：《卡尔·马克思 〈政治经济学批判〉》，见 《马克思恩格斯全集》，中文１
版，第１３卷，５３０页。
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黑格尔的哲学体系

为了了解黑格尔逻辑学在他的整个哲学中所占的地位，先简略
地介绍一下他的哲学体系。恩格斯说：“黑格尔本人，虽然在他的著
作中相当频繁地爆发出革命的怒火，但是总的说来似乎更倾向于保
守的方面；他在体系上所花费的 ‘艰苦的思想工作’的确比他在方
法上所花费的要多得多。”①

一、德国古典唯心主义的 “顶峰”

黑格尔的客观唯心主义首先是在批评康德不可知论和主观唯心

主义的基础上形成和发展起来的。在康德那里，思维和存在、本质
和现象、绝对和相对之间，有着不可逾越的鸿沟，二者不能相互转
化，“自在之物”不可知。黑格尔反对康德，认为本质和现象是辩证
地统一在一起的：本质不在现象之外，而就表现于现象之中，现象
就是本质的表现，认识了现象就可以从中认识到现象的本质。绝对
和相对的关系也是如此。正是根据这种辩证关系，“黑格尔主张自在
之物的可知性”②，主张思维与存在的同一性。黑格尔的驳斥，表明
他抓住了康德的不可知论的要害。所以恩格斯说：“对驳斥这一观点
具有决定性的东西，已经由黑格尔说过了。”③ 但是黑格尔对现象与
本质的辩证关系，是在唯心主义的基础上来理解的。黑格尔取消了

①

②
③

恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２１６页。

《黑格尔 〈逻辑学〉一书摘要》，见 《列宁全集》，中文１版，第３８卷，１８３页。

恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２２１页。
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康德的 “自在之物”，取消了思想意识以外独立存在的客观世界；他
认为思想、概念并不像康德所说的那样只是人们主观的东西，而是
“客观的”，是存在于一切事物之中的，是一切事物的 “本质”。黑格
尔把这种作为 “客观对象的本质”的思想、概念叫做 “客观思想”、
“客观概念”，以表示区别于康德所说的只属于人的主观的思想、概
念。这也就是黑格尔的唯心主义之所以叫做 “客观唯心主义”的缘
故。把思想、概念看成就在客观事物之中，并且是客观事物的本质，
这是一种唯心主义的思维与存在的同一说。黑格尔主张客观事物是
可知的，正是以这种唯心主义的思维与存在同一说为根据的；他所
说的可知论不是指通过思想、概念去反映物质、存在，而是说通过
物质、存在这个现象去认识其本质———思想、概念；思想、概念是
第一性的，物质、存在反倒是第二性的。所以恩格斯又强调指出，
黑格尔对康德不可知论的驳斥，只是说了 “从唯心主义观点出发所
能说的”①。列宁也指出过：黑格尔的主张和反驳 “完全是而且纯粹

獉獉獉獉獉獉獉
是
獉
从更彻底的唯心主义观点进行这种论证的”②。
黑格尔的客观唯心主义体系，是在和唯物主义的斗争中建立起

来的。黑格尔之所以要取消康德的 “自在之物”，把康德的主观唯心
主义发展成为他自己的客观唯心主义，为的是更进一步对抗唯物主
义。在黑格尔看来，康德把我们所认识的事物看成是主观的，这会
引起唯物主义的驳斥，而他的客观唯心主义不是简单地把事物及其
规律性看成是我们人的思想所建立起来的，而是把它们看成是 “客
观的”，是 “客观思想”所建立起来的。黑格尔以为这样一来，他就
既 “承认”（实际上是标榜）了事物及其规律的 “客观性”，得以
“避免”唯物主义的反驳，又同样还是唯心主义。
黑格尔在批评康德不可知论和主观唯心主义的同时，也发展了

康德的辩证法思想。他说：康德认为用 “知性”的范畴去认识 “自
在之物”时所引起的矛盾是必然

獉獉
的，这是 “近代哲学界一个最重要

的和最深刻的进步”③。 “康德给予了辩证法以较高的地位———这是
他的功绩中最伟大的方面———因为按照通常的想法，辩证法是有随
意性的，康德从辩证法身上把这种随意性的假象拿掉了，并把辩证

①

②
③

恩格斯：《路德维希·费尔巴哈和德国古典哲学的终结》，见 《马克思恩格斯选
集》，１版，第４卷，２２１页。

《黑格尔 〈逻辑学〉一书摘要》，见 《列宁全集》，中文１版，第３８卷，１８０页。

黑格尔：《小逻辑》，１４２～１４３页。
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