


　图书在版编目（CIP）数据

　现代汉语歧义识别与消解的认知研究 ／周明强著 ．
—杭州 ：浙江大学出版社 ，２０１０ ．１１
　 ISBN ９７８‐７‐３０８‐０７９０８‐２

　 Ⅰ ．①现 ⋯ Ⅱ ．①周 ⋯ Ⅲ ．①汉语 －语义 －研究
Ⅳ ．① H１３

　中国版本图书馆 CIP数据核字（２０１０）第 １６１４７０号

现代汉语歧义识别与消解的认知研究
周明强 　著

责任编辑 　田 　华

封面设计 　刘依群

出版发行 　浙江大学出版社

（杭州市天目山路 １４８号 　邮政编码 ３１０００７）

（网址 ：http ：／／www ．zjupres s ．com）

排 　 　版 　杭州求是图文制作有限公司

印 　 　刷 　杭州杭新印务有限公司

开 　 　本 　 ７１０mm × １０００mm 　 １／１６

印 　 　张 　 １７畅２５

字 　 　数 　 ３２０千字

版 印 次 　 ２０１０年 １１月第 １版 　 ２０１０年 １１月第 １次印刷

书 　 　号 　 ISBN ９７８‐７‐３０８‐０７９０８‐２

定 　 　价 　 ４２ ．００元

版权所有 翻印必究 　印装差错 负责调换
浙江大学出版社发行部邮购电话 　 （０５７１）８８９２５５９１



序

周明强的枟现代汉语歧义识别与消解的认知研究枠是一项富有创新意义

的研究 。而且 ，这项研究的创新内容涉及语言学的许多方面 ，其中几个重要

的方面 ，如言语社区 、言语互动 、语言认知等 ，都是关乎语言的基本属性的内

容 。因此 ，虽然研究针对的是“现代汉语中歧义的识别与消解”的问题 ，从研

究的视角和性质看 ，它不仅对现代汉语中的歧义现象提出了新的解释 ，而且

给我们提供了普通语言学层面的一些新启示 。

在介绍歧义问题的研究时 ，作者指出了它在语言学领域中所涉及的许

多方面 ，如词汇 、句法 、语义 、语用 、语境 、信息处理 、语言习得 、语言变异 、言

语社区等 。然而 ，在回顾和总结了以往已有的研究停留在超语境的结构层

面和无视语言使用者因素的偏向之后 ，作者提出了应用社会语言学理论和

认知语言学理论来解决歧义的识别与消解问题的崭新视角 。

社会语言学的基本立场是 ，语言首先是一种社会现象 ，而不是一种个人

现象 ：在语言问题上 ，个人总是服从于社会的 。语言的歧义现象也不应该例

外 。认知语言学侧重将语言作为一个认知现象来研究 ，这与社会语言学并

不冲突 。因为语言作为一个认知现象 ，也不是脱离社会的 。歧义可以解释

为语言的一种形式对应于两种以上意义的情况 。语言的产生和发展都是受

到社会环境条件的影响和制约的 ，语言的形式和意义的匹配的对称和不对

称情况也都是受到社会条件的制约的 。具体来说 ，人们对社会现象的认知

差异在语言方面可以显示得淋漓尽致 。将歧义现象怎样受到社会条件的制

约作为研究的重点 ，将讲话人群体之间对歧义的认知差异和社会互动怎样

消解歧义作为研究范围 ，该项研究确定了一个比较明确的目标 ，也确定了一

个切实可行的研究路线 。

作者采用了问卷调查的方法来收集人们对歧义句的反应 。他调查了小

学生 、中学生 、中文专业和非中文专业的大学生 、少数民族学员 、留学生以及
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非学生群体的“社会成员”等多个群体 ，总计近 ７００人次对数十例歧义词汇

和句法结构的判断 ，进行统计分析 ；并对统计结果结合语义 、语法 、语用 、语

言习得和社会语言学的研究成果进行了解释 。这些解释有力地支持了社会

语言学关于言语社区是语言结构系统的载体论断 。全社会统一的关于歧义

结构的判断 ，即使是限于本族讲话人的范围 ，也是比较个别的现象 。然而 ，

大部分语法学家确认的歧义结构却仍然被大部分 ，而且是包括非母语讲话

人的大部分调查对象所辨认出来 。这是对言语社区的对立统一的同一性的

有力证明 。掌握“现代汉语”的言语社区成员 ，不是一个个不折不扣的“标

准”讲话人 ，而是一些具有大致相同的语言知识和语言规范的语言实践者 。

歧义消解的研究似乎具有重要的应用价值 ，但是 ，对其进行理论性的分

析是任何有效率的应用的前提 。脱离语境的语言研究成果往往难以引入应

用层次 ；之所以如此 ，是因为语境是语言使用的不可缺少的组成部分 。在这

里 ，研究者进一步开展了定量研究 ，他发现 ，歧义结构的现实反应几乎从来

都不是均衡的 ，不同语义的激活度呈现出系统性的群体差异 。不仅如此 ，它

们还受到话语环境的影响和言语互动模式的影响 。然而 ，虽然是不均匀的 ，

语义指向都有群体和社区层次上的明显的倾向性 。这就是语义方面的社会

层化结构 。由此可见 ，以往那些超语境 、超群体 、超社区的歧义处理机制距

离应用该是多么遥远和纸上谈兵 。

本书所进行的研究 ，通过歧义识别和消解的窗口 ，展现了“现代汉语”的

语法结构的现实的一面 ；它是语言标准和语言变异对立统一的一面 ，也是言

语社区层化结构的一面 ；从更深的层次上来说 ，是语言怎样存在于其社会环

境的描摹 。从本质上看 ，它是语言及其语法结构产生于丰富多变的社会言

语活动之中的证明 。

徐大明

２０１０年 ７月 ５日于南京大学
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第一章 　 绪 　 　 论

歧义（ambiguity）是语言形式与意义不对称的表现 ，是语言运用中出现的

一种语言形式能传递多种语义 、作多种解释的语言现象 ，或曰多种意义采用了

同一语言表现形式的现象 。歧义在语言中大量存在着 ，它们有的表现在短语

上 ，有的以句子的形式出现 。人们一般把能引起歧义的短语称为“歧义短语” ，

把能引起歧义的句子称为“歧义句” 。本书将歧义分为词汇歧义和句法歧义两

类 ：词汇歧义是由多义词进入短语或句子语境形成的 ；句法歧义是由短语或句

子的结构能产生多种理解而带来的 。传统说法的“歧义短语”和“歧义句”都存

在本书所讨论的词汇歧义和句法歧义两种情况 。

“歧义认知”包括歧义的识别和消解 。本书的“歧义识别”指的是在虚拟语

境下对歧义的认知 ，即短语或单句在没有具体语境的情况下 ，人们可以设想它

在什么语境下出现 ，会产生哪些意义 。 “歧义消解”指的是人们对于有歧义的短

语或单句不能发现歧义的存在 ，即在自己的虚拟语境之中 ，将歧义的某一种意

义确定下来 ，将其他意义淘汰掉的现象 ，也包括在其认知语境中根本就不存在

其他的意义 。本书的“歧义认知”研究 ，着眼的不是歧义现象本身 ，而是不同的

言语社区 、不同的言语接收者（包括群体和个体）对歧义现象认知的趋势 。

第一节 　现代汉语歧义研究的回顾与前瞻

从吕叔湘 、朱德熙先生 １９５１年在枟语法修辞讲话枠中谈到歧义问题算起 ，现

代汉语歧义研究已经有了近 ６０年的历史 ，目前仍然是现代汉语语法研究的热

点问题 。近 ６０年来的汉语歧义研究有以下特点 ：在研究方法上 ，经历了从句法

分析到句法 －语义相结合的分析 ，到句法 －语义 －语用相结合的分析的不断递

进的过程 ；在研究的对象上 ，经历了从研究语言本身的歧义到研究交际语言的



歧义 ，从歧义表达到歧义理解 ，从歧义的产生到歧义的认知的不断递进的过程 ；

在理论的运用上 ，经历了从结构主义到转换生成理论 ，从句法论到语义论再到

语用论 ，从一般语用论到认知论的不断递进的过程 。近 ６０年的歧义研究成就

斐然 ，回顾这些研究 ，会给我们许多新的启迪 。

一 、现代汉语歧义研究之回顾

现代汉语歧义的研究从研究时间 、研究方法 、研究内容上看 ，大致可分为三

个阶段 。

（一）第一阶段（1951 — 1965）

这一阶段是歧义研究的起始阶段 ，虽然成果不多 ，理论上开拓也不深 ，但几

位语言学大师为我们留下了值得重视的论述 。本阶段的主要成就是运用直接

成分分析法和变换分析法来分析语法现象 ，重视语言分析中形式与意义的统

一 ，并发现了句法中语义关系 ，对引导语法研究走形式和意义相统一的路子起

到了重要作用 。最早注意并讨论歧义现象的是吕叔湘 、朱德熙两位先生 。 １９５１

年他们在枟人民日报枠上发表的枟语法修辞讲话枠 ，首次提到五种“歧义”现象 ：

（１）两种解释一正一误 ，如“一边站着一个孩子 ，看来年纪还很小”一句 ，让人拿

不准有一个孩子还是两个孩子 ；（２）两种解释都可能 ，如“各个班以四个人组成

了检查小组”这一词组 ，既可解释为只有一个检查小组 ，这个检查小组由四个人

组成 ，又可解释为有两个或以上的检查小组 ，每个小组都由四个人组成 ；（３）因

附加成分不同而引起的歧义 ，如“介绍菲律宾的一种权威著作” ，第一层既可是

介宾结构 ，也可是偏正结构 ，结构不同 ，意义自然也不同 ；（４）两事混杂 ，如“两辆

深蓝和银灰的小汽车”这一词组 ，既可解释为两辆颜色一样（深蓝间银灰）的汽

车 ，也可解释为一辆深蓝和一辆银灰的汽车 ；（５）把读者引入歧途 ，如“不久中华

人民共和国成立了 ，共同纲领颁布了 ，妇女在法律上是平等了”一句 ，最后一分

句可理解为“妇女彼此之间在法律上平等了” ，也可理解为“妇女和男子在法律

上平等了” ① 。该书属普及性读物 ，只是从为语法学习者解说歧义的需要出发列

举了这五种歧义 ，并未在理论上对歧义作更深入的探讨 。 １９５９年 ，赵元任发表

了枟汉语中的歧义问题枠（Ambiguity in Chinese） 。分析了在“鸡不吃了”中 ，“鸡”

既可指施事也可指受事 ，所以隐含两种结构和两种意义 。 文章还对歧义的界

定 、歧义的分类 、歧义的成因 、歧义的分化 、歧义的消解以及歧义度等重要问题
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① 吕叔湘 、朱德熙 ：枟语法修辞讲话枠 ，开明书店 １９５１ 年版 ，第 ２６２ － ２６９ 页 。



作了讨论 。① 文章关于“施事” 、“受事”的分析 ，首次涉及用语义关系理论分析汉

语歧义 ，因此 ，对后世的歧义研究有着深远的影响 。 １９６０年 ，文炼的枟论语法学

中“形式和意义相结合”的原则枠从语法的形式和意义关系的角度 ，讨论了“一个

工人的建议” 、“对本报的批评”等“表面上好像是一个形式 ，骨子里是两个不同

的形式” ②的歧义问题 。 １９６２年 ，朱德熙的枟论句法结构枠用直接成分分析法和

变换分析法分别讨论了“咬死了猎人的狗”和“屋里摆着酒席”的歧义 ，并在歧义

分化研究方面作了深入的 、有益的探索 。③ １９６５ 年 ，吕叔湘的枟语文札记枠讨论

了“他的老师当得好”这类句子的歧义 。④ 上述的歧义讨论开启了汉语歧义研究

的先河 。

（二）第二阶段（1978 — 1999）

２０世纪 ８０ － ９０年代是歧义研究走向深入的重要阶段 ，歧义问题受到许多

语言研究者的关注 ，歧义研究在理论上和方法上也得到了不断更新 ，产生了不

少颇具理论价值的研究成果 。这一阶段歧义研究的主要成就是 ：重视从理论上

进行深入的探讨 。从研究内容看 ，“歧义指数” 、“歧义度” 、“歧义格式”等反映歧

义特点的概念相继提出 ；从分析的理论看 ，层次分析 、变换分析 、语义关系分析

等方法进一步得到运用 ，从语用平面分析歧义 ，从语境的角度分析歧义 ，也引起

了重视 ；从歧义研究的目的看 ，歧义分化成了学者们研究歧义的主要目的 。

这一阶段的歧义分析不是拘于结构层次的分析 ，而是重视结构与语义的联

系 ，重视形式与内容的联系 。如朱德熙（１９７８）的枟“的”字结构和判断句枠就“的”

字结构判断句这一句式的歧义问题进行考察 ，提出了“歧义指数”及其计算公

式 ：P ＝ N －M（P表示歧义指数 ，N表示动词的配价数 ，M表示“的字结构”中出

现的动词配价数目） 。⑤ 范继淹（１９７９）的枟语言的信息枠从信息传输的角度切入 ，

分析了“同形结构”歧义问题 ，讨论了语言形式与语义内容之间的矛盾 ，以及模

式歧义与实例歧义的不同 。⑥ 徐仲华（１９７９）的枟汉语书面语言歧义现象举例枠列

举并讨论了汉语书面语歧义的九种类型 ⑦ ，该文引发了 ８０年代前期关于歧义问
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题的热烈讨论 。施关淦 、吴启主（１９８０）的枟枙汉语书面语言歧义现象举例枛读后

（一）（二）枠 ，对徐文作了修正和补充 ，认为“句子有歧义不等于格式有歧义” ，“句

子有无歧义跟词语搭配有关” ，强调要“注意区分具体句子的歧义和抽象的句法

结构形式间的关系” ① 。朱德熙（１９８０）的枟汉语句法中的歧义现象枠 ，讨论了句法

歧义的性质 ，多义句式的分化（句法歧义成因） ，以及“不能分化的多义句式” ，在

歧义分析中运用变换理论 ，揭示了句法结构中的显性语法关系 、隐性语法关系 ，

概括了汉语歧义结构的类型和歧义格式 。② 沈开木（１９８３）的枟表示“异中有同”

的“也”字独用的探索枠从语义指向的角度分析了副词“也”字句的歧义 ③ ，他

（１９８４）的枟“不”的否定范围和否定中心的探索枠 ，讨论了“不”的否定范围 、否定

中心 ，“不”字句的前提 ，以及与歧义的关系 。④ 马庆株（１９８５）的枟述宾结构歧义

初探枠 ，考察了述宾结构中实指宾语和虚指宾语的歧义 。⑤ 黄国营（１９８５）的枟现

代汉语的歧义短语枠 ，归纳了短语歧义格式 。⑥ 徐思益（１９８５）的枟在一定语境中

产生的歧义现象枠 ⑦和王建华（１９８７）的枟语境歧义分析枠 ⑧均对语境歧义的问题

进行了分析 。

这一阶段 ，研究的重心是歧义分化问题 。除了从结构层次分析外 ，很多研

究者还引入了语义学 、语用学的有关理论和方法对各种歧义现象进行了多角度

的分析和解释 。在歧义分化方法研究上也有许多重要发现 。如石安石（１９８８）

的枟说歧义枠对歧义类型 、歧义格式以及“同形”等问题作了系统的阐释 ，提出用

“并列检验法”来分化歧义 。⑨ 王维成（１９８８）的枟从歧义看句法 、语义 、语用之间

的关系枠 ，讨论了语义 －句法层面的歧义生成机制和语用层面的理解机制 。皕瑏瑠 詹

继曼（１９９０）的枟关于同形结构的研究枠对歧义分布类型 、歧义分析的语义前提 ，

以及歧义研究目的等问题作了研究 。皕瑏瑡 沈家煊（１９９１）的枟“语义的不确定性”和
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无法分化的多义句枠讨论了“语义的不确定性”与“歧义”的差别 ，并运用了“语义

指向”理论 、词语语义特征理论解释了造成歧义的原因 ，还运用预设与焦点 、隐

含 、蕴涵 、空位 、移位等新理论多角度地分析了歧义 。
① 另外 ，李峰（１９９４）的枟论

歧义制约枠归纳了 ３５种假性歧义格式 ，并讨论了歧义语句如何通过自身因素消

除歧义 。② 柳广民（１９９５）的枟歧义类型研究枠提出了根据歧义源推算出各种歧义

类型的歧义指数的方法 。③ 冯志伟（１９９６）的枟论歧义结构的潜在性枠将科技术语

研究中的“潜在歧义结构”理论用来分析日常生活语言中所存在的“潜在歧义结

构” 。④ 所有这些对将歧义研究引向纵深起到了十分重要的作用 。

（三）第三阶段（2000年以来）

歧义研究在 ２１世纪初受到研究者的更广泛的关注 ，在不到 １０年里就发表

了数百篇论文 。这一阶段的主要成就是 ：重视从内容与形式结合的角度研究歧

义问题 ，重视总结语言形式的规律 ，歧义格式 、歧义分化 、歧义成因 、歧义消解等

问题的研究成果较为丰富 。重视语言主体与歧义之间的关系 ，歧义与语用 、歧

义与认知的研究成了歧义研究的重要内容 。

１ ．“歧义格式”的研究

汉语的句法结构形式丰富多样 ，因而“歧义格式”研究自然成了歧义研究的

主要内容 。这阶段的“歧义格式”研究吸纳了多种理论 ，采用了多种多样的分析

方法 。施春宏（２０００）的枟歧义现象的演绎分析 ———以一组层次构造歧义的系统

性分析为例枠以“V ＋ N”及其扩展方式来分析“V ＋ X＋ N”类的歧义（“X”为 NP 、

AP 、VP 、NC） ，对歧义现象进行演绎分析 ，找出了以归纳法为主而形成的歧义类

型的内在联系 。⑤ 何洪峰（２００２）的枟论双重歧义因素组合的结构枠讨论了由“词

语多义 、结构层次不同 、结构关系不同和语义关系不同”四类因素两两组合而形

成的句法结构的 １６种歧义的可能性 。 “通过对 １６种可能组合的结构进行逐个

分析” ，论证了因双重歧义因素组合而带来的歧义增减和消除等多种影响 。⑥ 徐

阳春 、钱书新（２００４）的枟“N１ ＋ 的 ＋ N２ ”结构歧义考察枠从谓词隐含结构角度探

讨了“N１ ＋的 ＋ N２ ”结构产生歧义的原因和条件 ，认为“若该结构隐含的是同一
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冯志伟 ：枟论歧义结构的潜在性枠 ，枟中文信息学报枠１９９６ 年第 ４ 期 ，第 １４ － ２４ 页 。

施春宏 ：枟歧义现象的演绎分析 ——— 以一组层次构造歧义的系统性分析为例枠 ，枟语言教学与研

究枠２０００ 年第 １ 期 ，第 ３８ － ４５ 页 。

何洪峰 ：枟论双重歧义因素组合的结构枠 ，枟语言研究枠２００２ 年第 ３ 期 ，第 ３９ － ４８ 页 。



意义的谓词 ，没有歧义 ；若隐含的是不同意义的谓词 ，则有歧义” ，“什么样的谓

词能激活取决于 N１ 与 N２ 的语义特征” 。① 陈一民发表了多篇关于歧义格式的

文章 ：枟歧义格式及其分类枠（２００４） ，从歧义结构项 、变项类别 、歧义源类别 、单义

式之间句法语义关系 、生产歧义实例的能力等角度 ，对歧义格式作了全面的总

结 ；② 枟歧义格式的歧义指数枠（２００５a）对歧义格式与歧义源的关系 、单歧义源歧

义格式 、多歧义源歧义格式的歧义指数及其关系作了详细的分析 ；③ 枟歧义格式

的动态分析枠（２００５b）分别对歧义格式作了交集分析 、归纳分析 、限制分析和扩

展分析 。④ 税昌锡（２００５）的枟“N１ ＋在 ＋ NPL ＋ V ＋ N２ ”歧义格式解析枠从语义指

向的角度对歧义格式进行了讨论 ，将“N１ ＋在 ＋ NPL ＋ V ＋ N２ ”分化成十个歧义

类例 ，分析了“在 ＋ NPL”不同语义指向的特点和作用 。
⑤ 王红旗（２００６）的枟施受

歧义产生的条件枠讨论了与施事 、受事相关的歧义现象产生的条件 ，认为“句法

同形和动词的格框架”是两个必要条件 ，“动词的格框架对施事和受事社会属性

的要求以及体词性成分的意义”是充分条件 。⑥ 于景超（２００７）的枟“V ＋ 了 ＋ T ＋

的 ＋ N”结构的歧义试析枠讨论了“V ＋了 ＋ T ＋ 的 ＋ N”格式的多种切分 、T的语

义指向变化影响歧义形成原因 。⑦ 所有这些对某个歧义的格式专门研究都从不

同的角度深化了歧义研究内容 。

２ ．歧义与语用关系的研究

在歧义与语用关系的研究上 ，其特色一是从语用学的角度进行分析 ，一是

从调查入手进行歧义与认知的研究 。前者如陈一民（２００５c）的枟歧义结构意义

优选的理论分析枠从语言认知角度分析单义项的语义认知理解频率 ，根据这种

频率的高低排出优势选择顺序（即“意义优选”） 。⑧ 徐以中（２００３）的枟副词“只”

的语义指向及语用歧义探讨枠考察了副词“只”的位置与歧义之间的关系 ，得出

“只”字句语用歧义的取值范围 ：q ＞ P ≤ ２n － m － F － １ 。⑨ 徐以中 、杨亦鸣

（２００５）的枟副词“都”的主观性 、客观性及语用歧义枠分析了副词“都”有“元语”和
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“非元语”（“客观性”和“主观性”）两种不同用法 。① 后者如尤庆学（２０００）的枟歧

义度的调查与分析枠用问卷调查的形式从接收者的认知角度分析了歧义结构的

相对歧义度和绝对歧义度 。② 周明强（２００４ 、２００６）枟歧义 、歧解和用歧的认知问

题枠和枟认知在歧义的辨识与消解中的作用枠利用问卷调查的数据分别从认知和

语用的角度辨析了歧义 、歧解 、用歧的联系与区别 ，③表达的歧义与理解的歧义

不同以及认知在歧义消解中的作用 。
④ 刘贤俊（２００６）的枟歧义句的可及性考察枠

通过简易实验调查 ，探讨了影响歧义句的可及性解读的六个因素 。⑤ 项成东

（２００５）的枟歧义的认知机制枠分析了语境 、联想 、激活在歧义认知上的作用以及

歧义的认知机制 。⑥ 税昌锡（２００６）的枟VP 界性特征对时量短语的语义约束限

制 ———兼论“V ＋了 ＋时量短语 ＋了”歧义格式枠从一个完整事件的三个阶段（活

动 、跨界 、事态）的角度分析了“V ＋了 ＋时量短语 ＋了”的歧义格式特征 、“了”的

分布对“动词 ＋ 时量短语”结构的句法语义的影响 、功能认知和话语环境对时量

短语的所指所起到的导向作用和微调功能 。
⑦ 马明艳（２００８）的枟“每隔 ＋ 数量 ＋

VP”的语用歧义认知研究枠通过对“每隔 ＋ 数量 ＋ VP”歧义认知度的调查 ，分析

了人们对“每隔 ＋数量”对应式的歧义认知度形成的原因 。⑧ 所有这些研究对探

索歧义与语用关系的研究起到了积极的推动作用 。

３ ．歧义分化和消解的研究

对歧义分化和消解的研究仍是这一阶段的热点问题 。这一阶段关于这方

面研究的特点是从语义 、语用的角度分析歧义的分化和消解问题 。如延俊荣

（２０００）的枟“挖深了”歧义成因及分化枠从“挖深了”的构成出发 ，探讨其认知上的

原因及分化手段以及理据 ，并从层次分析 、语境 、语音间隔 、重音及“了”的不同

等角度讨论了该格式的分化问题 。⑨ 杨亦鸣（２０００）的枟试论“也”字句的歧义枠以

“也”字句为例讨论了如何利用语音图谱来确定话语中心 、排除歧义的问题 。皕瑏瑠

李芳杰 、冯雪梅（２００２）的枟语义结构与歧义分解枠认为“语法单位的内部成分间
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式枠 ，枟语言科学枠２００６ 年第 ６ 期 ，第 １９ － ２８页 。
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存在着一定的语义关系 ，构成了一定的语义结构 ，通过语义格 、语义指向和语义

辖域等语义形式等表现出来 ，语义结构分析能较有效地分解歧义” 。① 何洪峰

（２００３）的枟句法结构歧义成因的思考枠认为“结构主义的思想虽有一定的解释

力 ，但不能统一解释替换不同语义成分消除歧义的现象和完全由语义因素而引

起的歧义结构” ，“是表层的解释” 。主张“从深层结构揭示出句法结构的歧义原

因” ，认为“语义因素更富有解释力” 。② 赵春利 、邵敬敏（２００７）的枟“NP１ 有 NP２

很 AP”歧义格式的分化规则枠分析了在“NP１ 有 NP２ 很 AP”句式中 ，AP的三种

语义指向所形成的三种语义 ———描写评价义 、因果解释义和歧义 。指出“在语

义理解时 ，按照认知的规则 ，首先是‘毗邻原则’起作用 ，其次才是‘推理原则’起

作用” 。③

从歧义研究的三个阶段来看 ，歧义研究在方法和内容上是一个不断更新和

递进的过程 。第一阶段的歧义研究受结构主义的影响 ，重视结构分析 ，分析方

法主要是结构主义的直接成分（层次分析）法 、变换分析法等 ，语义分析初露端

倪 。研究在内容上侧重实例分析 ，缺少系统的有价值的理论 。第二阶段结构主

义分析方法仍占主导地位 ，受句法分析“三个平面”理论影响 ，句法 、语义 、语用

相结合的方法受到重视 。以分析歧义格式 、歧义句式 、歧义类型 、歧义指数 、歧

义分化为重点 ，歧义认知（如“歧义度”有所涉及）开始进入视野 ，歧义消解偶有

涉及 。第三阶段结构主义仍有市场 ，语用的分析占主导地位 ，表现为两方面 ，一

是从语用学的角度进行分析 ，一是从调查入手进行歧义与认知的少量个案研

究 。歧义格式 、歧义句式 、歧义分化继续受到重视 ，歧义与语用的关系成为研究

的重点 ，歧义认知研究开始受到重视 。从歧义研究的过程看 ，歧义认知的研究

是歧义研究向纵深发展的趋势 。

二 、现代汉语歧义研究之前瞻

近 ６０年来的歧义研究 ，为我们留下了极其丰富的研究成果 ，这些成果或揭

示歧义格式的特点 ，或探讨歧义消解的重要性 ，或总结歧义研究的方法 ，促进了

现代汉语研究的向纵深发展 。随着歧义研究理论的日臻成熟 ，关于歧义与语

境 、歧义与认知 、歧义与语言生活等从语言运用角度探讨歧义也逐渐得到重视 。

但纵观近 ６０年来的汉语歧义研究 ，歧义研究还存在着研究内容不够系统 、研究
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视野不够开阔 、研究方法循环论证等不足 。为克服这些不足 ，给歧义研究打开

新的局面 ，今后的歧义研究可以从以下几方面展开 。

（一）歧义的系统性研究

朱德熙先生曾经说过 ：“一种语言语法系统里的错综复杂和精细微妙之处

往往在歧义现象里得到反映 。因此分析歧义现象会给我们许多有益的启示 ，使

我们对于语法现象的观察和分析更加深入 。” ①从歧义现象里可以总结汉语语法

系统的错综复杂和精细微妙 ，歧义研究可以促进语法研究的深入 。然而 ，不少

研究者往往只注意歧义个别现象的研究 ，更有甚者仅热衷于举些歧义例子说明

歧义现象的存在 ，但对歧义产生的原因探究得很不够 ，缺少对某类歧义现象的

系统研究 。为使歧义研究有所突破 ，需要对歧义现象作系统的研究 ，如黄国营

对短语歧义的系统研究 ② ，吕叔湘对句子歧义的系统研究 ③ 。只有这样 ，才能使

歧义研究更好地服务于语言教学 ，服务于信息处理 。

（二）现实性歧义的研究

在人们所讨论的歧义中 ，歧义度低的是可能的歧义 ，或不存在的歧义 ，歧义

度高的才有成为现实的歧义的可能 。吕叔湘 、朱德熙的枟语法修辞讲话枠就谈到

“两种解释一正一误” ，其“误”解就是不存在的歧义 。过去的歧义研究多为静态

描写性研究 ，只是指出歧义现象的存在和歧义的表现形式 ，动态的实证性研究

非常薄弱 ，特别是语言运用中歧义认知的调查研究更少 。而一提到动态研究或

者只是谈论避免歧义的重要 ，或者只是从修辞的角度谈论恰当地运用歧义能产

生幽默生动的修辞效果 ，而对人们实际的歧义认知情况关注则十分有限 。

要使歧义研究有意义 ，必须重视具有现实性的歧义 ，即能被大家识别出来

的歧义的研究 。因为只有现实的歧义语句才会真正在语言运用中出现歧义 ，才

更值得注意避免 ，在信息处理中也更值得引起重视 。尤其是在计算机的人机对

话中会遇到哪些歧义问题 ，也必须从人对歧义的认知为突破口 ，研究人如何处

理歧义信息 ，才能为计算机处理歧义信息提供帮助 。

（三）歧义社会认知的研究

歧义的识别与消解均同人的认知有联系 ，歧义因人的认知语境而产生 ，又

在认知语境中得到消解 。很多人研究歧义常常是从语境中抽离出一些词语或
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