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“新语音史”研究的一个突破

———序《江西赣方言历史文献与历史方音研究》

刘晓南

  汉语语音史研究肇始于宋代古音学。自从宋儒吴棫在《毛诗补音》中偶

然涉及中古麻韵从叚声的“瑕”等字有秦晋读如胡、魏晋读如何的古读,试图

从时间维度辨析复杂的字音变化之后,过了几百年,直到明末陈第“时有古

今”“音有转移”的表述出现,这种偶然提及的时代语音发展猜想,才成为一

种理性的认识。此后,随着古音学长足的发展,语音史的轮廓也愈见清晰。

到民国初期,1918年钱玄同《文字学音篇》首次提出了划分为六期的语音史

框架。自此之后语音史作为传统音韵学的一个重要内容,不但扩展了研究

领域,而且进一步促动了传统音韵学的脱胎换骨的改造,成为催生现代音韵

学的强大动力。

从清初至今,几百年间语音史研究高潮迭起,不同历史时期的语音都有

深入的研究,大著佳作如雨后春笋层出不穷。今人综括总结前贤成果,结合

自己的研究连缀完成的语音史,迄今已达十种之多。然而,“语音史”的一个

“史”字,似乎先天就框定了它只关注时间维度上“史”的变迁。展望已面世

的各种著述,无论这个“史”的分期有多少,确实都是顺着时代更替做历史纵

向的叙述,于是所谓“一线制”框架遂成定式。至于“史”上各个分期的共时

层面,往往只有孤零零的一个音系(或曰“时代音系”)独自支撑着场面。
“时代音系”固然可以代表一个时代的语音,但能否全面表达一个时代

的语音细节与各种不同的表现? 我们知道,汉语从来就充满着方言差异。
“九州之人,言语不同,生民以来,固常然矣”,生活在南北朝时期的大儒颜之

推的这句名言,简明地表述了这个人尽共知的事实。可是,语音史从一开始

似乎就对历史方言语音不感兴趣。以至于现在我们能看到的任何一种语音

史著作,都只有一个一个音系依时代次序递进,而看不到具体时代方音的全

方位描述。

其实,历史方音问题并非人为地有意遗忘,清代古音学之父顾炎武很早
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就试图利用古方音来解说《诗经》及群经中的特殊押韵,在《音学五书》中提

出了古方音的假说。但不幸的是,在他的古音学说大为成功的同时,他的古

方音说却黯然失色。究其原因恐怕就是推测的成分居多,证据不足,无法对

历史方音做定性、定位的论证,反而是十五国风用韵大同小异“无间风雅”的

表现,使得“同文之治,不囿方言”之说盛行。于是有清一代,赞成古方音说

虽然仍大有人在,具体研究却无实质性进展。

20世纪初,现代学者林语堂、罗常培等反思了传统研究的不足。林语

堂尖锐批评了传统音韵学:“中国音韵之学,有清以来,如顾、江、段、王等考

古非不博,用工非不勤,但所得之结果,实无甚足观。”如何才能走出困境?

他接着说:“新的音韵学,非利用方言的调查以为佐证不可。”又说:“凡古书

都有浓厚的方音色彩,要在我们能用适当的方法去考求他。”(语见林语堂

《语言学论丛》)所谓“新的音韵学”实际就是“新语音史”,明确提出要以适当

的方法去考求古书中浓厚的方音,以佐证新的音韵学,实际是企图构建有别

于“一线制”框架的、能体现空间维度的新语音史。罗常培更进一步说:“纵

的方面,想把中国旧来关于方言的材料,除去别有专书者以外,如《公羊传》,

《周礼》,《淮南子》,《世说新语》,唐宋人笔记,五代和宋人的词,元明人的南

北曲,禅宗和宋明儒的语录,宋元平话和近代白话小说,旁及史传文集中参

用语体的篇章等,凡是有关方言的零金碎玉,都结集起来,作一番方言学史

的研究。”(见1929年国立中山大学语言历史学周刊之《方言专号》罗常培

《卷头语》)总而言之,依这一批接受了现代语言学熏陶、又有着扎实国学基

础的学术大师看来,音韵学或语音史的出路在于方音史。他们发掘资料,旁

搜博证,殚精竭虑,在兹念兹,于是有了《陈宋淮楚歌寒对转考》等先秦方音

系列论文、有了汉代《方言》的方言分区研究、有了《唐五代西北方音》等等著

作,先秦两汉、魏晋六朝、隋唐五代等上古、中古方音的研究有了重大突破,

历数十年之艰辛,终于成功地将“空间维度”研究引入了语音史领域。时至

于今,我们再也不能想当然地以“天下同文”来否认历史方音在文献中的存

在。毫无疑问,旧有“一线制”语音史框架需要更新,新的语音史框架必将包

含两个层次:上位层是通语音系,下位层是历史方音。新的语音史研究必须

面对复杂的历史方音,必定要包括历史方音的内容。语音史的更新在于方

音史,语音史的突破更在于方音史。

改革开放以来,随着近代语音史的兴起,以鲁国尧先生宋词用韵研究为

代表的宋代通语及方音史研究异军突起。在一大批学者共同努力下,大宋

王朝版图许多区域的方音得到了系统的研究,10到13世纪的汉语历史方

音特色及分布逐渐明朗。然而宋代方音研究者无时不感到一个严重的先天
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缺陷:研究材料不足。尽管宋代编纂了语言学史上最为重要的韵书,但却没

有成体系的方音韵书或字书,使得今人做历史方音研究难以得到系统、集中

的材料,从宋人诗词用韵、诗话词话、笔记小说、经传注疏等文献中收集到的

方音语料,揭示的往往是“零金碎玉”式的方音特征,无法归纳具体方言的音

系。夏汉对音的研究虽然有所突破,但仍然困难重重。况且公元10到13
世纪的宋代距离现代仍然非常遥远,近乎千年的时间跨度,仍然存有大量的

空白,这也是为什么语音史研究进展到现阶段,明清方音的重要性更加突显

的原因所在。明清方音史如果没有重大突破,新语音史的成功绝无可能。

构建全新的语音史依然任重道远。

李军同志《江西赣方言历史文献与历史方音研究》(下文简称“李著”)一

书就是在语音史研究这一节骨眼上,填补明清方音史研究一项空白的佳作、

力作、有突破的新作。

我首先要赞赏的是该书对于研究对象的文献语料系统的发掘与开拓。

与宋元不同,明清两代的韵书编纂,虽然突破了传统经典韵书体系的束缚,

出现了许多描写实际语音的甚至是纯粹方音的作品,但发掘这些文献用于

研究并非易事。因为对于一片尚未开垦的方音史“处女地”而言,发掘新的

有价值的系统语料,决不是去图书馆找一本书这么简单。罗常培曾说,“有

一种‘不登大雅之堂’而我们现在必须另眼相看的东西,这就是流行于民间

的方言韵书,这种书流行于各地的很多,然而搜集起来也颇不易”(语见《方

言研究小史》)。说它们“流行于民间”难以搜寻,其实大多数应当说是散落

于民间,就算大型图书馆偶有收藏,因其“不登大雅之堂”也往往被束之高

阁,难见天日。使得这批前人留给我们的珍贵遗产,不但缺乏研究,更是少

有著录、整理与介绍。偶有人介绍一两种,坊间书肆既难见到,收藏在什么

地方亦鲜有人知,更遑论还有许多不为学者所知。就像探矿,遥望茫茫大

地,富矿何在? 探寻不到矿藏,何谈开采、冶炼、产出成品? 因此要做好明清

方音研究,深入发掘文献乃为第一要务,能否开发出原始语料,在当下甚至

成为是否能够获得研究成功、并取得突破的关键的第一步。李著的成功首

先就在于原始语料开拓方面有所突破,发掘出多种明清赣方音系统文献语

料,不但为该书近代赣方音史研究的顺利推进奠定了坚实的基础,也为推动

近代语音史的深入提供了有益的经验,此实为本书一大亮点。

深山探宝,沙里淘金,除了知宝识宝,更需要有毅力与耐性,历险涉深,

在所不惜。为了发掘方音文献,作者几乎遍访江西各种公私藏书机构,花大

时间下大气力泡图书馆,一张张卡片检索,一本本资料排查,埋头苦干,细心

搜寻,终于从故书堆甚至是废纸中搜寻觅得系统的赣方音历史文献。请看
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作者是如何叙述发现涂锉《国音四种》稿本的:“涂锉是真正意义上最早对江

西境内赣方言进行研究的学者。惜乎此书为稿本,未得以广泛流传开来,作

者也默默无闻,故而其学不显,其名不彰。后来有多位学者在介绍江西方言

研究概况时,都没有提到他。笔者在江西省图书馆看到该书时,竟几成片片

稿纸一叠,张张布满蠹眼,幸可卒读。”读这段文字,字里行间,是不是仍可触

摸到故纸堆上压着的厚厚尘灰,闻到飘浮在纸面的蠹味、霉味? 个中甘辛,

谁能体会!

凭着这种执着,作者获得四种三百年来的赣音系统语音文献,它们是:

(1)成书于乾隆二十二年(公元1757年)的江西临江方言韵书式的字书

《辨字摘要》;这是目前为止研究者所见到的最早最完整的记录江西赣方言

历史语音系统的文献材料。

(2)成书于1815年左右,记录南昌话的童蒙识字课本《类字蒙求》。

(3)清代末年江西南丰刘孚周九叔所著《翻切指掌空谷传声》。

(4)民国初年(20世纪20年代初),江西高安人士涂锉用注音字母记录

高安土音的《国音四种》。

这四种赣方言历史文献除《辨字摘要》《翻切指掌》曾有人做过介绍外,

其余两种之前均不为研究者所知,属于首次发掘,时代涵盖了三个世纪,所

记方音分布于江西赣方言的临江、南昌、南丰、高安,包含了现代赣方言的代

表点在内,时空定位准确,内容丰富翔实,有效弥补了宋元方音研究缺乏方

音韵书字书系统材料的缺陷,使考求历史方音系统成为可能。

通过细致研究四种文献,分析其结构,归纳其音类,比较异同,破解隐含

其中的语音信息,李著首次提出了18世纪以来直到20世纪初近三百年间

江西赣方音三个音系:

一是《辨字摘要》反映的距今两个半世纪以前的江西临江方言文读音系;

二是《类字蒙求》直音记录的近两百年前赣方言代表点南昌话的语音音系;

三是《国音四种》所记录的20世纪初高安方言语音系统。

充分展示了三大历史方音音系的细节与特征,提出了声韵配合表,尽可

能详细地列举了同音字汇,完成了方音的细节展示。无异于通过这些文献

做了三次跨越世纪的赣方言语音调查,将这些历史方音有血有肉、鲜明生动

地展现在今人面前。几个世纪以后的人们,通过这项研究成果竟可与转瞬

即逝的百年甚至几百年前的方音零距离接触,这怎能不是赣方音研究史上

破天荒的事情!

其“破天荒”还表现在,树立了有时空定位的方音系统之后,就在语音发

展的历史长河中确立了一个准确的方音坐标,几百年来赣方音演变的轨迹
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首次得以准确描写。这非常有利于历史语言学现代方言比较研究的转型与

深化,改变传统的以平面比较为基础的纯音理推演的单一模式。在确凿的

时空坐标定位支持下,时间维度与空间维度有机结合,以历史事实为基础,

对照比较现代的分布与差异,合乎逻辑地演绎方音的历时发展进程。在这

种思路指导下,李著吸收前修时贤宋元江西方音研究成果,进一步系统研究

宋元江西文人用韵,勾勒宋元江西方音特征,开发明代江西医家歌括语料中

的赣音,下联清代、民国初年的赣方言韵书字书音系,再到现代江西赣音,宋

元明清民国环环相扣直到现代,千余年来,江西赣方音的发展脉络初具规

模。由此得出现代赣方言形成年代至迟不下于宋代的重要观点,我认为这

个观点有充分的语言事实支持,是言之成理的。

准确的历史方言音系的出现,不但可以揭示这个方言语音的陈年遗迹,

梳理其演变脉络,更大的意义在于它提供的历史事实,足以证实或证伪音理

推阐的各种理论,以澄清历史真相。如现代赣方音存在中古知章组读舌尖

塞音现象,非常类似“古无舌上音”,确实也有学者依据现代赣语排比语料,

比较研究,得出这是残存于赣方音中的上古遗迹的观点,但也有不同意见,

以致出现争论,莫衷一是。李著根据赣音历史文献得出赣方言早期的舌齿

音格局是精庄知二 、 、:知三章 、 、型。确认了在三四百年前赣

音知章组就没有了上古残余,现代知章组声母读 、 的现象,不是古音的遗

留,而是晚近知三章组声母向舌尖音演变的过程中所产生的语音内部调整

的结果。应当说,由于有了文献的支持,这个论点是颇有说服力的。

通过扎实的文献考证与历史比较相结合研究,李著无疑获得了很大的

成功,书中对近代赣音系统以及方音特征的全面描写,许多都是原创性的,

这将极大地推动赣方言史的发展,学术价值不容低估。但是我们仍须指出,

对于赣方音史特别是“新语音史”来说这还不够。就拿文献开掘来说,虽然

有重大发现,但也不妨反躬自问一下是否还有遗漏? 是否还有更早时代如

明代的赣方言韵书,或近代传教士所记方音资料有无值得挖掘的材料,或是

否还应当扩大发掘范围,除韵书字书外,其他民间文献,如地方戏曲、乡贤诗

文、家谱族谱等等都应当考虑收集整理。再说,书中行文还有或可商榷之

处,个别观点或提法还可推敲,特别是赣方音的历史源流,赣语与通语的关

系,客赣方言的联系等等,可能还有许多问题并未涉及,仍然还有很大的

研究空间。说到此,笔者曾有与古代赣音相关的两条疑惑,借此提出与李

军探讨。

其一,书中论证赣方言至迟形成于宋代,这与闽方言相似,但又有一点

很不相似。闽以及吴、蜀等南方方音,宋人口语中早就有“闽音”“吴音”“蜀
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音”等术语称之,充分显示在宋人看来这就是地方特色浓厚的方音。这是宋

人从自己语感得出的方音称谓,这种称谓为何同时代的赣方言没有? 宋人

包括江西人虽然都认为江西人语音特别,但笔者至今尚未从宋人文献中读

到有谁像称呼“闽音”那样称“赣音”或“江西音”。如北宋临川人谢逸《溪台

集》卷十有一段记述云:“儒有游学于北而归者,父老幸其归也,且近谒之。

顾丐其语,以为子弟之训。既语,为北人音。父老不熟于耳也。皆相顾惊愕

而退,骂且笑曰:‘而祖而父与而兄弟,未尝北其人也;而母而妻与而姑姊妹,

固南其音也。而曩之音家人若也,至于去其乡而易之,可乎?’”(见影印四库

全书第1122分册,558页)从这段话可以看出江西人排斥北音,说明方音差

异很大,但他仅自称“南音”,而不称“赣音”或“江西音”。丁传靖辑《宋人佚

事汇编》卷十七记载了一条佚事,南宋江西吉水诗人杨万里亦因乡音太重,

被当时皇帝讥为“杨江西人,声言不清”。南宋皇族是南迁的汴洛人,他们排

斥江西音,但他也不直说是“赣音”。这似乎表明虽然赣方言成熟较早,人们

愿意把它看作一种方言却相当滞后,这又是为什么? 方音是语言现象,也与

历史文化与人文心理等现象密切相关,或许宋人罕说或不说“赣音”并非是

纯语言问题。

其二,北齐颜之推(531~590之后)《颜氏家训音辞》篇云:“其谬失轻微

者,则南人以钱为涎,以石为射,以贱为羨,以是为舐;北人以庶为戍,以如为

儒,以紫为姊,以洽为狎。”奇特的是南北朝时的北人混音,笔者现今家乡湖

南平江话也全都是混的,而当时南人混读的字音,现代属南音的平江话却大

多不混,大概仅有“射”与“石”在读入声时两音混同,但“射”读去声时与“石”

不混。平江话属于湖南省的赣方言,这种外省的赣音却与1600余年前的北

音相对应,而绝不类当时之南音,这种“时空大挪移”又该如何解释? 它与赣

音史有何关系?

汉语有个词叫“落成”,出于《左传·昭公七年》:“楚子成章华之台,愿以

诸侯落之”,杜预注:“宫室始成,祭之为落。”后世“落”与“成”连文成词,久之

同义,大厦构成叫落成,大功告成。但我们更应当注意“落”的另一个古义,

即出于中国最早的词汇著作《尔雅》开篇第一条的“落,始也”。以此看来“落

成”之“成”绝非终结,“落”即“始”也。几千年前先贤早已指出,成功不是结

束,而是新的开始,这体现了中华文化的智慧。同样,近代赣方音史虽然取

得了成就,但绝不应当看作是“结束”,而应当是新的“始也”。学问无止境,

成绩只是新的起点,我们期待赣方音史研究因李著的出现而得到深入与拓

展,同时更期待作者继续跟进,为新语音史做出新的探索与贡献。
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第一章 绪 论

第一节 江西赣方言的形成历史与分布

一 赣方言的分立

“赣方言”,在方言学上是指“湘方言以东,粤方言、客方言以北,闽方言

以西,官话方言以南的这一地区的方言”,“由于这一区大部分落在江西省境

内,所以我们自然称之为‘赣方言’”。(何大安2004:93~94)赣方言在地域

分布上以江西为主,但在江西周边省份,如湖南、安徽、湖北、福建都有分布,

这些省份的赣方言区多与江西省接壤。由于移民原因,以上一些省份的其

他地区,如湖南中西部地区邵阳市洞口县、绥宁县(西北角)、隆回县(北部)

也分布着赣方言,使用人口较多,内部语音特征比较统一。乃至远离江西的

四川、陕西等地也零星地分布着赣方言岛(参见崔荣昌1986、郭沈青2008)。

赣方言作为一种源出江西的方言,随着移民的迁徙,成为汉语方言中一种极

具魅力与神秘色彩,也极具辐射力的方言。

不过,“赣方言”确立为汉语主要方言之一的时间比较晚。1948年,上

海申报馆出版发行的《中国分省新图》(第五版)“语言区域图”,把汉语分为

“北方官话、西南官话、下江官话、吴语、湘语、赣语、客家话、粤语、闽南话、闽

北话、徽州方言”等11个单位。这是赣方言最早的得名,并取得和其他汉语

方言平等的地位。在此前后,赣方言的分属问题一直存有很大的争议,主要

有两种不同的意见。一种意见是主张把赣方言划归“官话区”。如1934年

上海申报馆出版发行的《中华民国新地图》第五图乙“语言区域图”中,赣语

被划归华南官话区;1939年上海申报馆出版发行的《中国分省新图》第四版

“语言区域图”中,赣语则被划归下江官话。主张把赣方言划归官话方言的学

者主要有章太炎、黎锦熙、赵元任等。黎锦熙曾就前“中央研究院”历史语言
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研究所给上海申报馆《中国分省新图》拟定的《中国语言区域图》做了一个略

加调整的说明表,主张把中国境内的汉语方言分为五大系、十七区,其中赣

语与湘语合为江湖区,附于下江官话(参见黎锦熙1963:12~13)。另一种

意见认为赣语与客家话是同系异派的方言,罗常培《临川音系》(1940)与《语

言与文化》(1950)对此问题进行了论述,李方桂《中国的语言和方言》(《中国

年鉴》1937)有“赣客家”之说,赵元任(1948)也提出了“客赣方言”的称谓

(1934年赵元任先生署名的《中华民国新地图》第五图“语言区域图”中,曾

主张把赣语区划归华南官话区。1948年《国语入门》则主张把汉语方言分

为十区,其中就包括“赣客”方言)。这种主张客、赣方言合一的观点直到现

在还得到很多学者的赞同,如王福堂先生《关于客家话和赣方言的分合问

题》一文,通过对客、赣两种方言的共同语音特征和不同语音特征的比较分

析,认为“客家话和赣方言不存在真正能成为方言分区的依据的语音差异”

(王福堂1998:18)。

之所以对赣方言能否独立为汉语方言之一的问题存在如此大的分歧,

主要原因是“赣方言据目前的了解,缺乏独立突出的方言特征。赣东南接近

客家话,赣北接近下江官话,赣西跟湘语不易划分界限,赣东一小部分地区

接近吴语”。(袁家骅2001:21)但无论从语音、词汇等语言学的角度,还是

自我意识方面,赣方言不仅与其他方言有本质的区别,具有自身的方言特

征,与相邻的赣南客家话也有一定的区别。赣方言不仅有独立为汉语方言

之一的必要,也应该与客家话分立为两种不同的方言,不应混为一谈。随着

调查的深入,学术界一般认同将赣方言独立为汉语主要方言之一。丁声树、

李荣(1955)提出汉语八大方言区理论,就主张将“赣语”与“客家话”分立。

各种通论性教材在谈到汉语方言分区时,大多采用七大方言区的说法,其中

赣方言区就是七大方言区之一。《中国语言地图集》(中国社会科学院、澳大

利亚人文科学院1987/1989)把汉语分为十大方言区,赣方言与客家话也是

各自作为独立的方言区的。

二 江西赣方言形成的历史

(一)江西的地理位置与江西方言的形成历史

江西的地理位置,史籍上称之为“吴头楚尾”,亦称为“南楚之地”。西汉

初年立豫章郡,属扬州六郡之一。唐代著名诗人王勃《滕王阁序》有“南昌故

郡,洪都新府。星分翼轸,地接衡庐”之句。“翼轸”乃楚之分野,可见古代江

西地区与吴越荆楚属同一文化体系。但史籍对江西方言鲜有记录,中国第

一部方言论著西汉扬雄《方言》,并没有对江西地区的方言词汇有明确记录。
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最早对江西方言进行记录的当为东汉许慎《说文解字》,《说文解字·茻部》:

“莽,南昌谓犬善逐兔草中为莽。”但亦属吉光片羽。现代江西周边地区方言

自上古以来,就有史籍记载,有源头可溯。如“楚语”、“楚声”、“吴语”、“吴

音”之名,多见经史以及其他文献之中。

  孟子谓戴不胜曰:“子欲子之王之善与? 我明告子。有楚大夫于

此,欲其子之齐语也,则使齐人傅诸? 使楚人傅诸?”曰:“使齐人傅之。”

曰:“一齐人傅之,众楚人咻之,虽日挞而求其齐也,不可得矣;引而置之

庄岳之间数年,虽日挞而求其楚,亦不可得矣。”———《孟子·滕文公下》

居楚而楚,居越而越,居夏而夏,是非天性也。———《荀子·儒效篇》

王大将军年少时,旧有田舍名,语音亦楚。———《世说新语·豪爽》

可见楚地方言特色是非常明显的,不仅有别于中原语音,与相邻吴越地

区相比,亦特征明显。西汉扬雄《方言》对楚地方言多有记载,如

  摧,詹,戾,楚语也。(《方言》卷一)

,极,吃也,楚语也。或谓之轧,或谓之歰。(《方言》卷十)

古代史册典籍中,“吴语”、“吴音”之名更屡见不鲜。

  宋世江东贵达者,会稽孔季恭、季恭子灵符、吴兴丘渊之及琛,吴音

不变。———《宋书·顾琛传》

刘真长始见王丞相,时盛暑之月,丞相以腹熨弹棋局,曰:“何乃渹!”

刘既出,人问:“见王公云何?”刘曰:“未见他异,唯闻作吴语耳!”———《世

说新语·排调》

吴越毗邻,语音亦当相近,《方言》以“吴越”连言,记载其方言词汇,多达

十次之多,如:

  胥、由,辅也。吴越曰胥,燕之北鄙曰由。(《方言》卷六)

怜职,爱也,言相爱怜者。吴越之间谓之怜职。(《方言》卷七)

煦煅,热也,干也。吴越曰煦煅。(《方言》卷七)
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但与吴越楚连为一体的江西方言,在上古、中古,乃至近代都缺乏明确的定

位与特定的称谓。史籍上最早对江西方言名称进行记录的,当为《南史·胡

谐之传》:

  胡谐之,豫章南昌人也。祖廉之,书侍御史。父翼之,州辟不就。

谐之仕宋,为邵陵王左军咨议。齐武帝为江州,以谐之为别驾,委以事

任。建元二年,为给事中、骁骑将军。上方欲奖以贵族盛姻,以谐之家

人语傒音不正,乃遣宫内四五人往谐之家教子女语。二年后,帝问曰:

“卿家人语音已正未?”谐之答曰:“宫人少,臣家人多,非唯不能得正音,

遂使宫人顿成傒语。”

“傒音”、“傒语”当为史册上第一次对古代江西地区通行方言名称的明

确记载。但这种不以地域名称命名,且带有嘲讽、轻鄙色彩的方言称谓,自

然不可能被江西民众所接受,也不可能成为江西方言的代称。

江西方言在古代之所以缺乏明确定位,当在于其“吴头楚尾”独特的地

理位置。方言属于社会文化的范畴,近年来,有学者主张从文化区域的角度

对古代汉语方言进行分区。如邓晓华根据文化区域和语言区域理论,认为

自新石器时代以来,中国有许多区域性的文化,“我们可以根据史前存在的

南北二大文化区域的传统,根据南北汉语的不同语言特质,把汉语分成南北

汉语二大区域。又可以在南方汉语中的各个文化小区中,如吴越文化、楚文

化、东南百越文化,划分南方汉语方言区域”。(邓晓华1993:175)江西方言

无疑属于南方汉语方言区域,但其“吴头楚尾”的地理位置,使我们难以确认

江西方言到底属于哪一种文化范畴,属于南方方言哪一具体方言区域。

林语堂《前汉方音区域考》根据《方言》所引地名进行综合分析,推定汉

代方言可分为14系36个小片(参见《林语堂名著全集》第十九卷《语言学论

丛》第34页)。其中扬雄《方言》对“南楚”之地的方言记录甚详,据林语堂统

计,《方言》“共言南楚八五次,(中言南楚之外,南楚以南十次)单言南楚,不

并引他地共四二次”。(同上,第40页)其次数之多,在全书仅少于中原的

“秦晋”。

可见,“南楚方言”在秦汉时期已经形成了自己鲜明的方言特色,至于其

范围,林语堂认为当包括“沅、湘、湘潭、九嶷、苍梧、湘源”等地。(同上,第

40页)

刘纶鑫先生(1999a)提出,江西方言在秦汉时期,亦当属于楚语,即“南

楚系”的范畴。《史记·货殖列传》明确记载:“衡山、九江、江南、豫章、长沙,
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是南楚也,其俗大类西楚。”则汉代江西方言亦当属“南楚系”无疑。我们认

为,这一观点应当比较符合汉代以前江西方言与文化的实际情况。

汉代江西作为南楚方言的一大区域,其语音特征如何,现已无从考证。

那么,他与现代江西方言的关系如何? 是否现代江西“赣方言”的直接源头?

答案应当是否定的。

方言的变化与人类历史的变迁、人类社会的活动是密切相关的。某一

地域的现代方言与其历史方言的关系是非常复杂的:有的是在其历史方言

的基础上,传承演变而来;有的由于战争、人类迁徙等原因,其历史方言已成

为失落的方言;有的虽可以从现代方言发现其历史方言个别特征的遗留,但

其历史方言的基本特征已发生显著的变化。因此,探讨江西方言的形成,探

讨江西赣方言与客家方言的形成,一定要把现代赣方言、客家方言与江西地

区历史方言的关系明确定位,将二者作为不同历史时期的事物区别开来,在

此基础上对二者的关系进行明确分析。

语言是人类的交际工具,语言的产生与人类活动密切相关。从历史文

化源头看,江西地区开发历史非常悠久①。经考古发现,江西自旧石器时

代、特别是从新石器时代开始到商周时代就已有比较先进的文明。自商代

开始,江西地区的瓷业、铜矿开采与冶炼铸造技术已经非常发达。西周时

期,周王朝在江西地区设立了邦国(1958年,余干县黄金埠出土“雁监甗”一

件,内壁有铭文六个。经郭沫若考证,为“雁监作宝尊彝”。“雁”即应国之

“应”,“监”是周王朝派来的监国者)。商周时代,江西文化已纳入中原文化

的一部分,与吴、楚一样,江西地区的通用语言也应当是汉语的分支。

江西地区的语言第一次受到中原语音的影响,当在秦王朝建立之初。

秦始皇二十六年(公元前221年),使尉屠睢发卒五十万南下,“一军守南野

之界,一军结余干之水”(《淮南子·人间训》)。后来又增派一万五千女子来

为将士们做内勤。据《南越笔记》卷二、《元和郡县志》卷二十八记载,汉因秦

旧制,派庾胜兄弟带领军队驻守大庾岭,“大庾岭”之名由此而来。

东汉豫章郡空前繁荣兴旺。根据公元2年和公元140年的人口统计资

料,当时全国总人口减少,但豫章郡人口由公元2年的351965人猛增至公

元140年的1668906人,净增1316941人;户数由公元2年的67462户猛增

至公元140年的400496户,净增333034户。在当时全国100多个郡中,豫

章郡的人口名次由53位跃居第4位。在扬州部的6个郡中,也由第5位跃

居第1位。当时,扬州部总人口的五分之二都住在豫章郡,足见当时豫章郡
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的昌盛景象。这当与江西优越的自然条件,特别是鄱阳湖平原肥沃的土地,

相对安定的社会环境,人民安居乐业、人口繁衍生息等因素息息相关,属于

江西地区人口的自然增长。秦汉驻军推动了江西地区的开发,但对江西方

言的影响却并不是很大,江西方言在秦汉时期,仍当属于南楚方言区的一支。

江西方言受中原语言的冲击,并逐渐融合,当始于东汉末。时值中原大

乱,士民纷纷南下,江西接纳了不少移民。继之以公元316年五胡乱华,西

晋灭亡,加剧了中原大乱的局面。江南相对安定,中原士民纷纷南渡避难。

“俄而洛京倾覆,中州士女避乱江左者十六七”(《晋书·王导传》)。据谭其

骧《晋永嘉丧乱后之民族迁徙》一文考证,当时江苏接收的中原移民最多,其

次为安徽,再次为湖北、四川、河南南部、陕西北部及山东北部。至于江西,

谭其骧认为:“江西、湖南二省处皖、鄂之南,距中原已远。故流民之来处者

较少,且其地域仅限于北边一小部分。”(谭其骧1987:211)许怀林《江西史

稿》说:“当时进入江西的流民主要在寻阳郡”,“在寻阳郡内先后设置的侨郡

有西阳郡、新蔡郡、安丰郡、松滋郡、弘农郡、太原郡等。”(许怀林,1998:59)

这次中国历史上规模浩大的移民迁徙,对江右(江西)地区的影响虽远不及

江左,但开启了之后的移民路线。

江西地区的南楚方言受到中原移民方言的影响,也将面临方言属性改

变的命运。这种改变,当最终形成于唐代后期。唐代安史之乱,带来的是中

国历史上第二次中原大乱,士民南逃。此次移民浪潮,很自然地扩散到了江

西地区。据《元和郡县志》载,唐代后期全国户口普遍减少,唯独鄱阳湖地

区、赣江中游地区户口大增。江西人口,隋朝时为85638户,盛唐开元时为

205973户,元和时增至293180户,历五代至宋初猛增至591870户。(参见

《江西通史》第4卷第88页)除去人口自然增长,江西地区人口增长主要还

是受移民因素的影响。

移民因素所带来的江西地区人口的快速增长,对江西地区的社会政治、

经济、文化诸方面产生了深远的影响。其中,对江西地区方言的影响就是其

中主要的方面之一。谈论江西客、赣方言的形成,必须将唐季移民对江西方

言所产生的分水岭作用进行深入探讨,把江西方言分为两个不同的历史时

期进行综合分析。

(二)江西赣方言形成的年代

关于江西赣方言的形成年代问题,学界争议较多。罗常培(1940),袁家

骅(1959),周振鹤、游汝杰(1986),沙加尔(1988),陈昌仪(1991),周静芳

(1998),刘纶鑫(1999),颜森(见袁家骅2001)等都有过论述。比较一致的

看法认为,赣方言与客家话有过共同的源头,即“原始客赣语”。罗常培先生
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