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第一章

鲁 迅 研 究

第一节　鲁迅研究的学术史回顾

鲁迅是中国现代文学的奠基者和开创者，是中国新文化运动
的主将，是中国现代文化的标志和象征，其经典价值和史学意义是
永远说不尽的。 在价值体系和民族精神重构的今天，鲁迅这份我
们民族的精神遗产，愈显弥足珍贵，更值得我们加倍珍惜。
鲁迅是作为 ２０ 世纪中国乃至世界一种重要的精神文化现象

而倍受学界关注的。① 鲁迅研究是中国现代文学研究历久不衰的
主题，上亿万字的论著成果，使鲁迅研究成为一门真正的“显学”，
而“鲁迅学”的确立与兴盛，则更标志着鲁迅研究已臻高度成熟。
它“是整个中国现代文学研究体系中最为完备、最有深度、最富成

① 参见张梦阳：枟中国鲁迅学通史· 宏观反思卷枠，广东教育出版社 ２００１ 年版，第

１５ 页。
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果的部分”，“成为中国现代文化与文学研究的重要参照系”，代表
着“中国现代文化与文学研究的真正水准和发展趋向。”①鲁迅研究

的起点，与鲁迅创作的起点几乎是同步的。 正如鲁迅研究专家林
非所说的：“鲁迅作为中国文化史上一个异常光彩夺目和扣人心弦
的重大现象，在他自己开始从事这方面活动的初期，就立即受到了
瞩目和注意。”②鲁迅的文学创作，始于他亲历辛亥革命风云变幻之
后。 １９１１年冬天，鲁迅创作了他的第一篇小说枟怀旧枠，发表于
１９１３年 ４月的枟小说月报枠第 ４卷第 １号上，当时该刊主编恽铁樵，
对这篇小说作了 １０ 处随文评点和一篇枟焦木附志枠（焦木为恽铁樵
的笔名），这些文字是公开发表的对鲁迅作品的最早评论。 从 １９１３
年迄今近百年的鲁迅研究，成果累累，可谓汗牛充栋。 期间随着时
代的变迁，热点频出，高潮迭起，呈连绵不绝之势，但其阶段性亦较
为明显。 大致可作四分：

一、起步阶段（１９１９—１９２７）

虽然恽铁樵对枟怀旧枠的评点是中国正式出版物上对鲁迅作品
最早的评论，虽然这篇小说“从情节结构到心理描写都是现代性
的”，③但这篇小说毕竟是用文言旧体写成的，恽铁樵的评点亦停留
在古代传统文论形式阶段，不具有新文学评论的性质，鲁迅真正的
新文学创作和对鲁迅创作的新文学性质的评论，都应在 １９１８ 年
枟狂人日记枠发表之后。 枟狂人日记枠是鲁迅第一篇现代白话小说，
也是中国现代小说史上第一篇作品，当时对枟狂人日记枠所发表的

①

②

③

刘勇：枟现代文学研究枠，北京出版社 ２００１ 年版，第 １６６ 页。

林非：枟对于鲁迅研究的若干思考枠，载枟中国现代文学研究丛刊枠１９９１ 年第 ３

期。

张梦阳：枟中国鲁迅学通史· 宏观反思卷枠，广东教育出版社 ２００１ 年版，第 ３５

页。
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评论文字，也都明显地具有了新文学的现代内涵和精神。 因而学
界普遍认为，鲁迅研究学术史的起点，当以枟狂人日记枠发表之后的
最早评论为开端，所以，我们把 １９１９ 年作为鲁迅研究学术史的
起始。

１９１９年 ２月 １日出版发行的枟新潮枠杂志第 １ 卷第 ２ 号上，傅
斯年在以“记者”署名的枟书报介绍枠中向读者推荐了鲁迅的小说：
“就文章而论，唐俟君的枟狂人日记枠用写实笔法，达寄托（Ｓｙｍｂｏｌ唱
ｉｓｍ）的旨趣，诚然是中国第一篇好小说”，（唐俟是鲁迅在枟狂人日
记枠发表之前写枟随感录枠时所用的笔名。）这是五四新文学界对鲁
迅作品的第一次评论，可看作是鲁迅研究的发轫点。 １９１９ 年 ４ 月，
傅斯年又以“孟真”为笔名在枟新潮枠第 １ 卷第 ４ 号上发表了枟一段
疯话枠，对鲁迅的枟狂人日记枠作了准确深刻的评论。 傅斯年对枟狂
人日记枠的评论，是五四时期中国文化界对鲁迅作品的最早反响。
１９１９ 年 １１月，枟新青年枠第 ６卷第 ６ 号上发表了吴虞的文章枟吃人
与礼教枠。 文章把“吃人”与“礼教”并列一起，尖锐、鲜明地揭示了
枟狂人日记枠反封建礼教的主题，强调了作品的现实意义，从而更进
一步扩大了鲁迅及其枟狂人日记枠的社会影响。
傅斯年和吴虞对枟狂人日记枠的评论，其价值主要在对于这篇

小说的思想蕴涵的深刻揭示和准确概括，而真正“从文学角度对鲁
迅作品进行正面评论的第一人是茅盾”，①在 １９２１ 年 ８ 月 １０ 日出
版的枟小说月报枠第 １２ 卷第 ８ 期上，茅盾以“郎损”的笔名发表了
枟评四五六月的创作枠一文，在文中首次论及鲁迅小说创作的题材
和表现手法及语言风格等艺术问题。 １９２１年 １２ 月 ４ 日至 １９２２ 年
２月 １２日，鲁迅的中篇小说枟阿 Ｑ正传枠在北京枟晨报副刊枠分章连
载，每周或隔周刊登一次，署名巴人。 枟阿 Ｑ正传枠被学界普遍认为

① 刘勇：枟现代文学研究枠，北京出版社 ２００１ 年版，第 １７１ 页。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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是鲁迅的代表作，它的发表，对鲁迅本人和中国现代文学都具有重
大而深远的意义，而对这部小说最早作出反响并给予高度评价的，
还是茅盾。 他在１９２２年２月１０日枟小说月报枠第１３卷第２号上发
表的答读者的枟通信枠中说枟阿 Ｑ正传枠“实是一部杰作”，阿 Ｑ其人
“是中国人品性的结晶”，并将阿 Ｑ这一艺术形象与俄国作家冈察
洛夫笔下的奥勃洛摩夫并论。 茅盾的这一评论，“是最早的、也是
至今最具权威性的对阿 Ｑ形象的经典概括。”①对其后的阿 Ｑ形象
研究产生了深远影响。 在枟阿 Ｑ正传枠连载发表完毕一个多月后，
当时最了解鲁迅创作意图的周作人，在 １９２２ 年 ３ 月 １９ 日枟晨报副
刊枠上发表了枟阿 Ｑ正传枠一文（署名仲密）。 这篇论文被认为是鲁
迅研究史上第一篇关于枟阿 Ｑ正传枠的专题论文，该文第一次从哲
学和比较文学的角度来解读和阐释鲁迅作品，具有很高的学术价
值。 同月，胡适在为枟枙申报枛五十年纪念册枠写的枟五十年来之中
国文学枠中，特别强调了鲁迅小说对于白话小说得以确立的重要意
义，从而第一次确定了鲁迅小说的“文学史”地位。

１９２３年 ８月，鲁迅的第一本小说集枟呐喊枠由北京新潮社出版
发行，随之对鲁迅小说创作的评论也进入了一个综合研究的新阶
段。 这一阶段，关于鲁迅小说评论的文章数量明显增多，且深度明
显增强，其中最有代表性也最令学界注目的是文学研究会的沈雁
冰，即茅盾。 他于 １９２３年 １０月 ８ 日在枟时事新报枠副刊枟文学枠９１
期发表署名雁冰的论文枟读枙呐喊枛枠，这篇文章比较集中系统地分
析了枟呐喊枠中的小说，在思想和艺术两方面阐述了鲁迅小说的史
学地位和意义，并第一次用“阿 Ｑ相”来高度概括鲁迅小说人物典
型化的成就。 他说：“在中国新文坛上，鲁迅君常常是创造‘新形
式’的先锋；枟呐喊枠里的十多篇小说几乎一篇有一篇新形式，而这

① 刘勇：枟现代文学研究枠，北京出版社 ２００１ 年版，第 １７２ 页。
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些新形式又莫不给青年作者以极大的影响。 必然有多数人跟上去
试验。”可以毫不夸张地说，茅盾（沈雁冰）的这篇论文是对鲁迅第
一本小说集枟呐喊枠的最早和最重要的文学评论，它“首次真实、深
刻地描述了鲁迅小说在当时人们心中所造成的精神震撼与文化

效应。”①

此期另一位有代表性的评论家是创造社的成仿吾，他是从主
观浪漫精神出发对枟呐喊枠进行评论的，他在 １９２４ 年 １ 月出版的
枟创造枠第 ２卷第 １期上发表论文枟枙呐喊枛的评论枠，对枟呐喊枠基本
上采取了否定的态度，这是鲁迅研究学术史上最早的一篇全面否
定鲁迅小说的文学评论文章。 在这篇文章中，作者完全从主观理
念出发，而其主观设定的理论逻辑起点又在概念和推理上表现出
混乱和矛盾，因而导致其对鲁迅小说所作的判定是显然缺乏学理
和客观依据的。 这对后来的鲁迅研究是有深刻教训的。 然而，成
仿吾的这篇文章，“由于真诚而毫无掩饰地谈出了虽然错误但却坦
诚、独特的看法，常常会引起后世学人的反思，在学术史上仍有其
不可低估的价值。”②至于什么原因使成仿吾对鲁迅小说持全面否

定的态度，这倒是一个很有意思的问题。 张梦阳认为这“充分暴露
了创造社一些人的主观主义和小团体主义的精神特征，说明他们
后来对鲁迅发动的更为猛烈的攻击绝不是偶然的。”③对此，王富仁
却有不同的看法，他认为，导致成仿吾全面否定鲁迅小说的“最根
本的原因，在于成仿吾对鲁迅描写的中国的社会人生还缺乏起码
的人生体验，因而他也根本不了解这个世界。 他仅仅从鲁迅小说
的外在艺术形式判断鲁迅小说的价值，就不能不陷入了盲人骑瞎

①

②

③

张梦阳：枟中国鲁迅学通史· 宏观反思卷枠，广东教育出版社 ２００１ 年版，第 ４６

页。

同上书，第 ５１ 页。

同上书，第 ５０ 页。
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马的境地。”他还进一步说：“文学作品寻找着自己的读者，读者寻
找着自己的文学作品，这种现象是极其正常的，因而我们不能把成
仿吾枟枙呐喊枛的评论枠视为他对鲁迅的攻击。 但同时我们也不能因
为他不是有意攻击便认为他对鲁迅研究做出了什么贡献。”①显而

易见，王富仁的分析更为客观公允一些。
在对枟呐喊枠的评论文章中，需要特别提出的还有两篇。 一篇

是胡梦华的枟鲁迅的枙呐喊枛枠，②作者在文中特别指出鲁迅小说的
讽刺艺术和地方色彩，并试图将鲁迅小说纳入与英国作家比较的
比较文学研究范畴；另一篇是郑振铎的枟枙呐喊枛枠，③在这篇文章
中，郑振铎以文学史家的眼光，洞察了鲁迅小说巨大的思想和艺术
成就，给枟呐喊枠以准确而深刻的分析和评判，他说：“枟呐喊枠是最
近数年来中国文坛上少见之作，那样的讥诮而沉挚，那样的描写深
刻，似乎一个字一个字都是用刀刻在木上的。”他格外强调了鲁迅
的代表作品枟阿 Ｑ正传枠的价值和意义，他说：“枟阿 Ｑ正传枠在中国
近代文坛上的地位却是无比的；将来恐也将成为世界最熟知的中
国现代的代表作了。”
在对鲁迅小说集枟呐喊枠评论的同时，也出现了对鲁迅全面评

价的文章，１９２５年 １月 ２４日、３１日枟现代评论枠第 １ 卷第 ７ 期和第
８期连载了张定璜的长篇论文枟鲁迅先生枠，这是鲁迅研究学术史
上第一篇有分量的鲁迅论。 文章对鲁迅及其枟呐喊枠给予极高的评
价，对鲁迅的创作个性提出独到的见解，他认为鲁迅是中国文化从
中世纪跨入现代的转型期的优秀的文学家，鲁迅的创作个性即清
醒冷静的现实主义，鲁迅是新文学的第一个开拓者，是一位有良心

①

②

③

王富仁：枟中国鲁迅研究的历史与现状枠，浙江人民出版社 １９９９ 年版，第 １０—１１

页。

载 １９２４ 年 １０ 月 ８ 日枟时事新报枠副刊枟学灯枠，署名玉狼。

载 １９２６ 年 １１ 月 ２１ 日枟文学周报枠第 ２５１ 期，署名西谛。
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的诚实的艺术家，他没有高唱文学革命论，却用自己的实力为中国
文学史划了一个新时代。
鲁迅的以枟狂人日记枠、枟阿 Ｑ正传枠为代表的小说集枟呐喊枠博

得了世界的喝彩，赢得了国际声誉。 １９２６年 ３月 ２日，枟京报副刊枠
发表了柏生的枟罗曼· 罗兰评鲁迅枠一文，披露了法国大文豪罗曼
· 罗兰对鲁迅小说枟阿 Ｑ 正传枠的赞扬；１９２７ 年 １０ 月枟当代枠第 １
卷第 １编刊载了石孚翻译的美国作家贝尔莱特的枟新中国的思想
界领袖鲁迅枠一文，对鲁迅及其枟呐喊枠中的小说作品给予相当准确
的分析和肯定的评价。

１９２６年 ８月，鲁迅的第二本小说集枟彷徨枠由北京北新书局出
版发行，学术界很快产生了反响，并普遍注意到枟彷徨枠与枟呐喊枠在
思想和艺术上的发展与变化，其反响虽不及第一声枟呐喊枠那么强
烈，但却引起了更为深沉的共鸣。 对枟彷徨枠中有关作品的最早反
响是孙福熙的枟我所见于枙示众枛者枠，该文于枟彷徨枠出版前 ３ 个多
月的１９２５年５月１１日发表在枟京报副刊枠第１４５期上，该文从作者
的阅读感受和艺术体味出发，对鲁迅小说枟示众枠作了真切细腻和
生动准确的解读，称鲁迅的小说“没有风月动人，没有眉目传情，他
的描写如铁笔画在岩壁上，生硬以外还夹杂着尖利的声音，使人牙
根发酸或头顶发火”，还称“鲁迅先生是人道主义者，他想尽量的爱
人。”这些感悟和评论，至今亦不失其真切诚恳和卓有见地。 及至
枟彷徨枠集子出版以后，论者日众，文亦颇丰。 有李荐侬的枟谈枙伤
逝枛的共鸣枠①，叶生机的枟痛读枙彷徨枛枠②，董秋芳的枟枙彷徨枛枠③，

①

②

③

载 １９２６ 年 ９ 月 ２７ 日、２８ 日枟世界日报副刊枠。

载 １９２６ 年 ９ 月 ３０ 日枟世界日报副刊枠。

载 １９２６ 年 １０ 月 １８ 日、１９ 日枟世界日报副刊枠。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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向培良的枟论枙孤独者枛枠①，赵景深的枟鲁迅的枙祝福枛枠②，等等。 这
些评论，大多虽依然停留在印象感悟阶段，深入发掘与突破创新者
不多，但却足以显示鲁迅小说在当时人们尤其是青年心中所引起
的广泛而深刻的精神共鸣。 其中，有两篇值得一提，一是苏进的
枟读鲁迅的枙彷徨枛枠③，一是王任叔的枟鲁迅的枙彷徨枛枠（见枟鲁迅在
广东枠，北新书局 １９２７年版）④。 苏进的评论分析了鲁迅小说从枟呐
喊枠到枟彷徨枠的艺术发展，认为“鲁迅是一位自然主义的作家”（这
里的自然主义即现实主义），说“他的作品无往不在表现‘人生’，无
往不在刺针‘社会’。”还进一步概括出枟彷徨枠的特点，一是“从描
写转入表现的趋向”，二是“每篇的结构有渐由弛缓而趋于严紧的
倾向”。 王任叔的文章将枟呐喊枠和枟彷徨枠中的作品依其风格进行
了不同的分类，尤对枟彷徨枠中各类作品予以精当分析，并指出鲁迅
小说从枟呐喊枠到枟彷徨枠在艺术上有三个方面的进步，即“由露骨
的讥刺而入于敦厚的讽世；由热情的叫喊而入于感伤的吁叹；由事
实的描写而入于心理的刻划。” 王任叔的概括是对鲁迅思想转变和
艺术手法嬗进的准确把握，是早期鲁迅研究中一篇很重要的论文。
从 １９１９年到 １９２７年，是鲁迅研究的起步阶段。 这一阶段的鲁

迅研究，其视点均集中在鲁迅的小说枟呐喊枠和枟彷徨枠上，散文和杂
文基本上没有涉及，偶有所触，亦均系零碎的印象式的感悟性发
现，不能算作其真正的文学评论，即使鲁迅的小说研究中，大多也
属于印象或感悟式的评论，真正深入其里的文学评论并不多，因而
王吉鹏在他的枟鲁迅小说研究史枠中将这一阶段的鲁迅小说研究概

①

②

③

④

载 １９２６ 年 １１ 月 １７ 日枟狂飙枠周刊第 ５ 期。

载 １９２７ 年 ８ 月枟文学周报枠第 ４ 卷第 ２４ 期。

载 １９２６ 年 １２ 月 ２６ 日天津枟庸报枠。

载枟鲁迅研究学术论著资料汇编枠，中国文联出版公司 １９８５ 年版，第 １ 卷第

２６２—２６５ 页。
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括为“感悟式的印象批评”，即言其研究尚未真正深入。① 而真正标
志这一时期鲁迅研究迈向成熟的，是茅盾的枟鲁迅论枠，这是茅盾
１９２７ 年１１月 １０日以“方璧”的署名在枟小说月报枠第 １８卷第 １１号
上发表的长篇论文。 在这篇长达两万余字的文章中，茅盾全面系
统地论述了鲁迅的人生、思想与创作，特别是用相当长的篇幅论析
鲁迅小说创作的基本特征、艺术价值和文学史意义，文章从客观实
际出发，对枟呐喊枠、枟彷徨枠中的小说逐篇加以分析，详尽地阐明了
对鲁迅小说的理解和看法，精辟地概括了鲁迅小说为人生的现实
主义精神和准确反映时代社会生活的艺术技法，深刻地揭示了鲁
迅小说中所描写的“老中国的儿女”的精神文化意义，是一篇真正
具有全面性和科学性的评论文章。 茅盾的枟鲁迅论枠，是对 １９２７ 年
以前鲁迅研究的全面概括，代表着 ２０ 世纪 ２０ 年代鲁迅研究的高
峰，是这一时代鲁迅研究的一篇具有奠基意义的里程碑式的真正
的文学批评论文。 诚如有些学者所论的那样：“他是我国现代最早
而又最集中地以完全的文学评论的形式来研究鲁迅作品的第一

人。 他在考察问题时的整体观念和高度的艺术鉴赏力，给读者留
下了深刻的印象。 他的这种筚路蓝缕之功，人们是永远不会忘
记的。”②

二、初步发展阶段（１９２８—１９４９）

１９２８年是中国现代文学史上一个有标志意义的年份，也是鲁
迅研究发生重大转折和变化的年份。 从 １９２８年到 １９４９年，亦即整
个 ３０ 年代和 ４０ 年代，是鲁迅研究的一个重要的发展阶段。 与 ２０
年代相比，３０年代和 ４０ 年代的鲁迅研究，呈现出多角度和多侧面

①

②

王吉鹏等：枟驰骋伟大艺术的天地枠，吉林人民出版社 ２００２ 年版，第 ４１ 页。

杜一白：枟鲁迅研究史稿枠，辽宁大学出版社 ２０００ 年版，第 １０ 页。
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的多元发展态势，研究的广度和深度都得到相当的拓展。 除小说
外，鲁迅的杂文、散文、学术著作、生平思想及创作道路等等，都纳
入了研究者的视域，研究方法也趋向多样和深化。 此期对鲁迅及
其作品的研究文章，完全超越了起步阶段的那种印象感悟式的评
论模式，成果形式也更加系统和规范。 不仅有单篇的研究文章，更
有学术专著、鲁迅生平资料和著作全集等。 还需要特别提出的是，
这一时期的鲁迅研究，突出的特点，就是打上了意识形态冲突的明
显印记。

３０ 年代和 ４０年代的鲁迅研究，经历了左联时期、抗战时期和
解放战争时期。 这一复杂动荡的时代背景，必然影响此期的鲁迅
研究，使之呈现出一种复杂动荡的态势。 这一阶段的鲁迅研究，其
开端便是在一种对立与冲突中展开的。 １９２８ 年初，创造社和太阳
社与鲁迅之间展开了一场激烈的关于“革命文学”的论争，这场论
争便是在一股批判鲁迅的浪潮中拉开帷幕的。
掀起这一浪潮的急先锋是成仿吾。 成仿吾在枟完成我们的文

学革命枠①一文中，把批判的矛头直接指向鲁迅，把鲁迅和周作人、
刘半农及陈西滢并列为“以趣味为中心”的作家，“而这种以趣味为
中心的生活基调，它所暗示的是一种在小天地中自己骗自己的自
足。 它所矜持着的是闲暇，闲暇，第三个闲暇。”还说：“我们的鲁迅
先生坐在华盖之下正在抄他的小说旧闻。” 成仿吾的观点为后来创
造社批判鲁迅定下了基调。 １９２８ 年“革命文学”论争一开始，创造
社同仁就纷纷将笔锋指向所谓的“趣味文学”，对鲁迅大加讨伐。
相继有冯乃超、李初梨、郭沫若、彭康等人加入“战斗”的行列。 冯
乃超在枟艺术与社会生活枠②一文中攻击鲁迅说：“鲁迅这位老生，

①

②

载 １９２７ 年 １ 月 １６ 日枟洪水枠（半月刊）第 ３ 卷第 ２５ 期。

载 １９２８ 年 １ 月 １５ 日枟文化批判枠创刊号。
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若许我用文学的表现，是常从幽暗的酒家的搂头，醉眼陶然地眺望
窗外的人生。”“他反映的知识社会变革期中的落伍者的悲哀”，说

鲁迅是“隐遁主义”，是在“追悼没落的封建情绪。” 李初梨在枟怎样
地建设革命文学枠①一文中充分肯定成仿吾的观点，认为要建立无
产阶级文学，必须推倒所有的“趣味文学”，尤其是这种文学的最大
代表鲁迅。 成仿吾又在他的枟毕竟是“醉眼陶然”罢了枠②一文中，
把鲁迅讥讽为中国的堂吉诃德———“堂鲁迅”，并劝鲁迅“早一点悔
改”，以免“更深更不可救药的没落。” 郭沫若在枟文艺战线上的封
建余孽枠③一文中，把批判鲁迅的调子唱得更高，说鲁迅“是资本主
义以前的一个封建余孽”，“是二重的反革命”，“是一位不得志的

Ｆａｓｃｉｓｔ（法西斯蒂）！”如此等等。 不难看出，创造社对鲁迅的上述
批判，缺乏真正的学术见解，更多的是某种情绪的宣泄。 张梦阳对
创造社讨伐鲁迅这一历史事件进行了精神文化现象的分析，认为
创造社的这种精神的哲学基础是唯心主义，人格特征是唯我独尊，
思维类型是偏执狂。④ 在创造社讨伐鲁迅战火正烈时，以钱杏邨为
代表的太阳社予以积极配合，加入到批判鲁迅的行列中，钱杏邨的
著名论文枟死去了的阿 Ｑ时代枠⑤便是其代表。 这篇文章虽然基本
观点是错误的，但其学理分析却与创造社诸君意气用事的文章不

可同日而语，因而该文颇受学术界的重视，认为“实是中国鲁迅学
史上一篇少见的大论文。”⑥１９２９ 年，在中国共产党有关部门负责

①

②

③

④

⑤

⑥

载 １９２８ 年 ２ 月 １５ 日枟文化批判枠第 ２ 期。

载 １９２８ 年 ５ 月 １ 日枟创造月刊枠第 １ 卷第 １１ 期。

载 １９２８ 年 ８ 月 １０ 日枟创造月刊枠第 ２ 卷第 １ 期。

张梦阳：枟中国鲁迅学通史· 宏观反思卷枠，广东教育出版社 ２００１ 年版，第 ９１

页。

载 １９２８ 年 ３ 月 １ 日枟太阳月刊枠３ 月号。

张梦阳：枟中国鲁迅学通史· 宏观反思卷枠，第 ９２ 页。
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人的干预下，这场论争才告结束。 后来，创造社和太阳社的成员大
多在革命斗争中经受了考验和锻炼，成为坚强的革命者，也彻底纠
正了对鲁迅的错误认识。
在创造社和太阳社与鲁迅论争时，能站在客观公正的立场上

发表正确观点的是冯雪峰，他于 １９２８ 年 ９ 月 ２５ 日在枟无轨列车枠
第 １期上发表了署名画室的文章枟革命与知识阶级枠。 这篇文章的
重要意义和价值就在于：它坚持了实事求是的正确立场，针对当时
的社会现实和文坛现状，严肃地批评了创造社和太阳社在对待鲁
迅问题上所表现的“左”的倾向，准确深刻地阐述了鲁迅及其作品
对于中国知识分子和社会革命的独特意义，肯定了鲁迅的重要价
值，认为鲁迅是从民主主义立场上批判封建势力的知识分子的代
表，是无产阶级的友人。 冯雪峰的观点，基本上代表了鲁迅研究中
马克思主义学派当时所能达到的水平，为后来瞿秋白的鲁迅研究
开辟了理论通道。 与当时论争的政治气氛截然不同的是，有些学
者坚持学术研究的科学精神，对鲁迅及其作品进行深入的学术分
析和严谨的科学评价。 其中最为突出的是刘大杰。 他在 １９２８ 年 ５
月 １５ 日枟长夜枠杂志第 ４ 期上发表了长篇论文枟枙呐喊枛与枙彷徨枛
与枙野草枛枠，在这篇论文中，作者以文学家的眼光，对鲁迅三本集子
进行了全面细致的分析，给予准确而科学的评价，在当时的学术氛
围中，这是难得的。 张梦阳认为“刘大杰的这篇文章在中国鲁迅学
史上是一篇很难得的见道之作。”①还有赵景深的枟鲁迅与柴霍
甫枠，②该文从生活、题材、思想、风格等 ４ 个方面对鲁迅和柴霍甫
（契诃夫）进行比较研究，从而开了鲁迅与外国作家比较研究的先
河，文章虽有失简单，但作为第一篇鲁迅与外国作家比较研究的专

①

②

张梦阳：枟中国鲁迅学通史· 宏观反思卷枠，第 １１７ 页。

载 １９２９ 年 ６ 月枟文学周报枠第 ８ 卷第 １９ 期。
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题论文，其学术史的价值是不言而喻的。 而李长之的枟枙阿Ｑ正传枛
之新评价枠①则是一篇有相当学术分量和思想深度的枟阿 Ｑ 正传枠
研究论文，其独到的观点和爽快的风格至今仍具有深刻的启悟意
义。 还有许钦文的枟枙示众枛的描写方式枠②一文，标志着此期鲁迅
研究深入发展到注重对作品艺术技巧研究的阶段。 另外，这一时
期出版的文学史论著中，也都普遍地关注鲁迅的文学史地位的研
究和确立。 如 １９２８年 １月上海光华书局出版的赵景深的枟中国文
学小史枠，１９２８年 ６月上海新月书店出版的胡适的枟白话文学史枠，
１９２９ 年 ４月上海中华书局出版的陈子展的枟中国近代文学之变
迁枠，１９２９ 年 ９ 月上海光明书局出版的谭正璧的枟中国文学进化
史枠，１９３２ 年 ４ 月北新书局出版的胡云翼的枟新著中国文学史枠，
１９３３ 年 １月新兴文学研究会出版的贺凯的枟中国文学史纲要枠，
１９３３ 年 ８月北新书局出版的谭丕模的枟中国文学史纲枠，１９３３ 年 ８
月世界书局出版的钱基博的枟现代中国文学史枠，１９３３ 年 ９ 月王哲
甫在北京自印的枟中国新文学运动史枠，１９３４ 年 ３ 月上海现代书局
出版的伍启元的枟中国新文化运动概观枠，等等。 这数十种文学史
著作中，无一例外地对鲁迅及其文学创作以显赫的位置，从而牢固

地奠定了鲁迅及其创作在中国文学史上的地位。
对鲁迅杂文和散文的研究，虽然在 ２０ 世纪 ２０ 年代已有人关

注，但真正具有学术眼光和思想分量的研究成果，到 ２０ 世纪 ３０ 年
代才出现。 冯雪峰的枟讥讽文学与社会改革枠③领风气之先，该文从
马克思主义的文艺社会学的理论高度，集中而又深刻地分析了鲁
迅杂文产生的时代和社会条件、战斗价值和现实意义，有力地批驳

①

②

③

载 １９３２ 年 １０ 月 ２０ 日枟再生枠第 １ 卷第 ６ 期。

载 １９３１ 年 ８ 月 １０ 日枟读书月刊枠第 ２ 卷第 ４、５ 期合刊。

载 １９３０ 年 ５ 月 １ 日枟萌芽月刊枠第 １ 卷第 ５ 期。
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