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出版说明

本书分五册出版。第一册为先秦两汉魏晋南北朝部分，第二

册为隋唐五代宋元部分，第三册为明代部分，第四册为清代部

分，第五册为近代部分。，

本书共分七编。全书有绪言，每编有概述。绪言及概述可以

当作关于中国文学理论史的论文阅读，亦为本书之犬纲。

本书经作者定名为《中国文学理论史》。过去同类书多名为文

学批评史。但中国古典文学理论与西方传来的文学批评一语，并

非同义。解放后，郭绍虞先生即率先将他的书题4;«中国古典文学

理论批评史凡本书作者为了进一步"正名"，取了现在的书名，

并在绪言中作了说明。

北京出版社

\984 年10 月
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中国文学理论源远流长，但人们对它的发展过程进行系统的

整理研究，则在半个多世纪以前方才开始。二十年代，日本汉学

家铃木虎雄早著先鞭，写成了《支那诗论史"，由孙f良工先生追

译，改题《中国古代文艺论史问上卷子一九二八年与中国读者见

面。一九二七年陈钟凡先生所著《中国文学批评史》问世，标志着

这门学科的起步;草莱初辟，难免疏略，但大体框架已经具备，

体例和结构较诸铃木氏的著作更为完善，陈著的第路蓝缕之功是

不可埋没的。一九三四年，郭绍虞先生的《中国文学批评史》上册

flJ行 ， 取材宏富 ， 立论精审 ， 固己大大超过陈著， 而且深入探究

理论的成困、发展的轨迹、历史的分期，洋洋大观，引起学术界

的瞩目。虽然不是第一部，而朱自请先生仍赞誉为"开创之作飞

"因为他的材料与方法都是自己的飞①只是因抗战烽火继起，延

搁十三年之久下册才得以付梓。几乎与郭著同时，又有方孝岳先

生之《中国文学批评》出版。此书虽未题名为"史飞而"以史的线

索为经，以横推各家的义蕴为纬"，②实有史的性质。虽非宏篇

巨快，但编排独具特色，择取文学批评史上之重要事件、观点、

人物、著作，分章论述，各冠以醒目之标题，不求全面，而重点

突出，亦时有卓见闪耀其间。朱东润先生所著 4中国文学批评且

大纲问初稿写成甚早，但出书则迟至一九四四年。此书以讲义

①书评: G中国文学批评史上卷、 α清华学1皮沙九卷四期。

@ J\!.该书 1号言 。
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2 绪言

为基础，表现了教材的特点:提纲掣领，简明扼要。-律以人立

目，不标时代梳i辰，体例统一，保持作家思恕的完整，自有其民

处。对问题的i色列，不乏她到的见地。罗根j手先生之《中国文学

批评主»，其周奈仅魏南北朝部分早在一九三四年即己面世，一

九四三年重印，又扩充至隋唐五代，一九五七年续出两宋部分已

在他谢世之后。惜乎罗先生早逝，其书未成全壁，诚为学林憾.

事。罗著在体例上蹊径独辟，兼融编年、纪事本末、在己传三体于

一书，谓之"综合体飞内容颇有创获，而其搜罗材料之广搏实己

超罹群书。 这五部著作，以其各自的建树交相辉映，代表了解放

前二十余年间中国文学批评虫研究的主要成果。与中国文学史的

摆著相比，在数量上虽然弗如，但质量上并不逊色。而且大都成

书于战乱动荡的年代，尤属难能可贵。其共同的缺陷是，小说戏

曲批评都受到了冷落，又由于时代的局限，未能以马克思主义为1

指导。

建国后的头十七年中，学术研究日趋繁荣，中国文学批评史

研究的队伍也更加扩大。新老学者努力学习马克思主义理论，井

运用于研究工作，使学术论著面貌一新。有关古代文论的专题讨

论，如刘艇的世界观问题、"风骨"问题等，也曾一时喧腾文坛，

掀起了"<\:文心雕龙》热"。然而撰写通史的收获却并不丰捻，计得部

绍虞先生的旧著改写本及新编《中国古典文学理论批评史》上册、

黄海章先生的《中国文学批评简虫儿刘大杰先生主统的《中国文

学批评虫》上册以及前述之罗根泽先生著作的两宋部分。这不

能不说是这门学科发展的不足。而且由于"左"的思潮的冲击和形

而上学思想方泣的流行，一些研究者偏离了正确的轨道，例如以

中国古代文论的概念牵强附会西方的概念，用某种公式剪裁中国

文学批评史，等等，这样既违背了历史唯物主义的原则，又丢弃

了求真尚实的治史的优良传统。这一段时期的教训是值得记取

的。
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绪言 3

"文化大革命"中文化遗产横遭浩劫，学术研究陷于停顿，十

年荒芜，殊堪痛惜。但是巨大的历史灾难总要以历史的进步为补

偿。粉碎"四人帮"后，学术界复兴的势头来得很猛，近年来中国

文学批评史研究也呈现出前所未有的兴旺景象，论文和专著的产

量一年多过一年，通史的著作也络绎而出。如敏泽先生独力完成

的七十万言《中国文学理论批评史》力求运用历史唯物主义观点，

加强批判分析，注意作纵向和横向的联系比较。复旦大学王运熙先

生等继续编写原由刘大杰先生主编的《中国文学批评史问从已出

的中册来看，除保持了上册;所有的持论公允、体例严整、行文雅

驯等优点外，思想较前解放，故理论分析的深度也有显著提高，

又因编写者有文学史的深厚功底，评判理论观点多能密切联系文

学创作的实际。黄海章先生的《简史》修订本增补了内容充实的近

代部分。周勋初先生的《小史》则以精炼的篇幅，为知识普及作出

了贡献。目前许多研究者正在辛勤笔耕，可以预计在不远的将来

会有更多前中国文学批评的通史以至断代史、专题史、分体史陆

续诞生g同时，我们也期侍者在研究水平上将有新的突破。

、

要把中国文学批评史的研究提高到新的水平，关键还是在于

完整地准确地掌握历史唯物主义的原理。这是关系到研究方向和

研究方拮的根本问题。

历史唯物主义首先要求从历史的事实出发。"唯物主义者的

任务是正确地和准确地描绘真实的历史过程飞①合乎实际地阐

明古代文论的历史内容，描述古代文论的历史进程，应是第一步

要做的工作。这里十分重要的是必须遵循历史性的原则。黑格尔

曾经指摘哲学史研究中的一种偏向 z "我们太容易倾向于拿我们

的思想方式去改铸古代哲学家"，"人们总是很容易把我们所熟悉

①列宁《什么是"人民之友"以及他们如何攻击社会民主主义者?、《列宁选集》

第 1卷第 3 0 页 。



4 结言

,

的东西加到古人身上去，改变了古人飞①列宁是非常同意他

的意见的，所以写下了这样一段批语 z "卓绝地坚持哲学史中的

严格的历史性，反对把我们所能了解的而古人事实上还没有的一

种思想的‘发展'硬挂到他们在写下。咱那种"改铸古人"的做益，有

人称之为"现代化"，在古代主z:t仑的研究中也是存在的。例如对

《文心雕龙》的阐释和评价，有的研究者把"要约而写真"叮(仅唔C叶f情f情青采》

僻释为既要按生括的本来样子反映生活(付指旨"写真勺，又要典型化

(指"要约");把"酌奇而不失其真，玩华而不坠其实"(<<辨骚» ) ffJll
释为要求现实主义(指"真，.， ，~实")和浪漫主义(指"奇" "华勺的结

合，如此等等，并进而作出结论 z 刘Y1I5已经形成了相当完整的现

实主义理论。这实在是把古人事实上还没有也不可能有的思想硬

挂到他们名下，按照这种说法，西方在十九世纪方始成熟的现实

主义理论，中国却在五、六世纪就早已成熟了，那末从梁启超等

人开始引进和宣传西方的现实主义理论不过是数典忘祖的倒退罢

了。显然，这样就会把历史过程的原貌搅乱。需要说明，我们并

不主张"以古释古飞而且认为应该用现代的语汇(包括现代文学

理论的术语、范畴〉来诠择古人的理论概念，但是必须避免牵强

的比附。恩格斯说过="每J时代的理论思维，从而我们时代的

理论思维，都是一种历史的产物，在不同的时代具有非常不同的

形式，并因而具有非常不同的内容。"③正因为古人和今人的理论

思维从形式到内容都有巨大的差别，"以古释古"会使我们停留于

古人的水平，而随意的"现代化"又势必"拔高"古人。由于同样的

道理，古代中国因长期闭关锁国以及交通的限制，处于同西方隔

绝的状态，理论思维的内容和形式也与西方大不相同，所以在古

代文论研究中作中西异同的对照比较是必要的，参照西方的理论也

① α哲学史讲演录协第 1卷第 46页、第112页.

①《黑格尔〈哲学史讲演录〉一带摘要飞 α列宁全集、P第 38卷第 272页。

@ «自然辩证法v α马克思恩格斯选集、第 3 卷第 4 65页。



绪言 5

米阐明中国古代理论的涵义也是容诗的，但生拉硬扯地以详套中

就会象给古人穿西服那样不伦不类，甚至完全歪曲了古人的本

7吏怠

，tL巾 。

坚持从历史事实出发，也就要反对从任何现成的概念、寇

义、公式、原则出发。马克思、恩格斯一再说明 z "原则不是研

究的出发点，而是它的最终结果"。①"在历史科学中，专靠一些

公式是办不了什么事的。"②"如果不把唯物主义方法当作研究历

史的指南，而把它当作现成的公式，按照它来剪裁各种历史事

实，那末它就会转变为自己的对立物。"@然而在从事实际研究

时，我们往往将这些教导置之脑后，不是从事实中抽象出原则，

而是让事实去适应原则，如套用现实主义和反现实主义斗争的公

式来概括中国文学史和中国文学批评史就是一例，这种研究方法

是背离历史唯物主义的原理的。

为了坚持严格的历史性，还必须注重材料的鉴别和选择。例

如，孔子是封建时代的"圣人"，历来被人当作假托的对象。如果

我们把《易传凡咛Li己儿《孔子家i吾儿《说苑》等书中的"子曰"，

统统不加审辨地都当作孔子的"遗教气这样来研究孔子的文学思

想，就会弄得面目全非。孔门记录孔子的言论是非常简要的，往

往用三言两语表述一种观点而不作论证，后世儒者极便于借孔子

的命题来发挥自己的见解。因此，我们有必要分请哪些思想属于

孔子，哪些，思想属于后人。如果认为王夫之的"兴观群怨"说阐明

了孔子的"兴观群怨"说的实质，那就无异于使孔子踌越了几个历

史时代。

@恩格斯《反杜林论»0 «马克思恩格斯选集》第 3卷第 74 页 .

①马克思《政治经济学的形而上学η (<<哲学的贫困》第二章)。农马克思恩格斯选

集》第 1卷第 ISO 页 .

③恩格斯《致保·恩斯特刊1890年 6 月 5日}。‘马克思恩格斯选集》第4卷第 472

页。
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6 绪言

在古代文论的研究中，毫无疑问是应该贯彻"古为今用"的原

则的，我们不是"为历史而历史飞但应谈明确，"古为今用"与坚

持历史性是完全一致的。毛泽东同志-再告诉我们不要割断历

史，"不但要懂得中国的今天，还要懂得中国的昨天和前天飞既

然今天的中国是从昨天和前天的中国发展来的，那末了解古代文

学理论的历史，就必定会有助于解决当前的文学问题，这就是中

国文学批评史"古为今用"的基点。至于有些人在历史研究中为了

某种政治需要而任意改塑古人、伪造历史(即使其目的是革命的、

进步的)，那决不是我们所要求的"古为今用飞因为这种实用主

义的方怯，取消了历史科学，因而也就在根本上取消了"古为今

用飞

"描绘真实的历史过程"是对历史研究的基本要求，但不应

满足于这一步，还需要把历史的研究方式和逻辑的研究方式统一

起来，致力于揭示历史的内在逻辑，也就是规律性。按照历史唯

物主义的观点，历史不是一大堆偶然现象的胡乱堆积，而是"一个

十分复杂并充满矛盾但毕竟是有规律的统一过程"。①这个揭示

规律性的任务，对于中国文学批评史来说，也是极为重要的。我

们的前辈郭绍虞先生在他的著作的《自序》中说 z "愿意详细地照

隅隙，而不愿粗鲁地观衙路。"并且将自己的论文集题名为"照

隅室古典文学论集飞这表明他的治学态度的谨严谦逊，但决不

意味着对探索规律性的忽视，恰恰相反，他早在三十年代就非常

重视中国文学批评的历史规律的研究。今天我们有了历史唯物主

义的思想武装，当能在这方面取得更大的成果。

j4LA」元于中国文学史的讨论中活及到所谓"宏观研究"问题。

规律性的探讨大概属于宏观研究之列。有这样一种意见，认为目

前宏观研究还缺乏条件，只有在更加充分的微观研究的基础上才
L

• ‘

①列宁之一!二尔·马克思» 0 «列宁选集、第 2卷第 586 页 。



给言 7

ZE进行宏观研究。 当然 ， 我们不赞成不顾史料而凭主 观 臆 测 去

"制造"规律。详细地占有材料，从材料中引出结论，才是正确的研

究途径，也确实需要大量的专题研究为更高程度的综合建立坚实

的基础。但是，我们也不赞成把宏观研究和微观研究分割为两

截，因为微观研究是没有止境的，很难说达到什么阶段才算具备

了宏观研究的成熟条件，这样就会把规律性的研究推迟到遥远的

未来，实际上等于勾消了这项任务。而且单纯地把微观研究看作

宏观研究的前提，也是片面的。"在分析任何一个社会问题时，马

克思主义理论的绝对要求，就是要把问题提到一定的历史范围之

内飞①"要真正地认识事物，就必须把握、研究它的一切方面、

一切联系和‘中介'。"②这样的要求对于古代文学理论的研究同样

是适用的。即使是研究一位作家、一部著作、一种观点、一个概

念，如果不放到广泛的历史联系中去考察，是难以获得准确、深

划的认识的。从这个意义上说，宏观研究是不是也成了微观研究

:13前提呢? 因此 ， 我们认为宏观研究和微观研究是互相联系、 互

为条件的，中国文学批评史的规律性的研究应当排土当前的工作

日程。

历史唯物主义是我们探索古代文学理论发展规律的指南，因

为主能帮助我们透过历史的迷雾，排除偶然性对视线的干扰，找

到隐藏在深处的客观必然性。但我们要防止把历史唯物主义的原

理化为套语来代替复杂细致的研究工作。过去我们适用历史唯物

主义的理论武器研究中国文学批评史，曾经取得了成果，也出现

过偏差。今天我们通过总结正反两方面的经验，已有可能对如下

一些理论问题获得较全面的认识。

①列宁《论民族自决权»0 <，列宁选集》第 2 卷1'; 512 页 。

②列宁α再论工会、目前局势及托洛茨基和布哈林的错误沙.«列宁选集珍第 4 卷

第 4 53 页 .
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-、关于经济基础的决定作用问题

历史唯物主义是把辩证唯物主义运用于人类社会史，也就是

用社会存在来解释社会意识。马克思在《政治经济学批判》一书的

序言中对此作了简要而精确的表述=

人们在自己生活的社会生产中发生一定的、必然的、不以他们的

意志为转移的关系，即向他们的物质生产力的一定发展阶段相适合的1

生产关系。这些生产关系的总和构成社会的经济结构，即有法律的和

政治的上层建筑竖立其上并有一定的社会意识形式与之相适应的现实

基础。物质生活的生产方式制约着整个社会生活、政治生活和精神生

活的过程。不是人们的意识决定人们的存在，相反，:是人们的社会存一

在决定人们的意识。……①

马克思在社会存在中又突出强调了物质生活的生产方式，即:

经济基础的决定作用。文学理论作为社会意识的一种形式，归根

到底也是由经济基础诀寇的。那末中国文学理论的整个历史过程

也只有联系中国社会的经济形态才能得到科学的说明。中国历史

上文学思想的几次重大转折，如明代文学解放思潮的兴起，近代

文学观念的革新，莫不与经济关系的变化有关。如果我们研究的

时期较长、范围较大，的确能发现文学理论发展的轴钱和经济发

展的轴线之间的平行关系。但是，如果我们研究的是具体的理论

观点，那末仅仅用经济原因未解择就显得过于笼统，甚至说明不

了'芋泞时哩。这是由于意识形态领域中各种历虫现象的成因是十­

分复杂的。恩格斯曾为此特作申明，以纠正当时一些青年对唯物史

观的曲解。他在 18S0年 9月致约·布洛赫的信中的一段话很值.

①《马克思恩格斯选集纱第 2卷第 82 页。
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…·根据唯物史观，历史过程中的决定性因素归根到底是现实生

活的生产和再生产。:无论马克思或我都从来没有肯定过比这更多的东

西。如果有人在这里加以歪曲，说经济因素是唯一决定性的因素，那

末他就是把这个命题变成毫无内容的、抽象的、荒诞无糟的空话。经

济状况是基础，但咱是对历史斗争的进程发生影响并且在许多情况下主

要是决定着这一斗争的形式的，还有上层建筑的各种因素:……这里表

现出这一切因素间的交互作用，而在这种交互作用中归根到底是经济

运动作为必然的东西通过无穷无尽的偶然事件( ••• .••)向前发展。否则

把理论应用于任何历史时期，就会比解一个最简单的一次方程式更容

易了.③

这就是说，经济关系是决定历史进程的终极原因，而不是唯一的

决定因素。对于在上层建筑中居于远离经济基础的层次的文学理

论来说，经济的影响是间接的，而政治、哲学、道德、宗教等等

的影响倒是直接的，经济基础和文学理论的联系往往被一些"中

间环节"弄模糊了。由此，我们可以得出这样的认识 z在说明古

代文学理论的历史进程时，应该注意到经济关系这个终极原因，

同时也应该揭示"中间环节"的影响，这样，各种理论观点产生、

发展和变化的来龙去脉才能得到充分的具体的说明。影响文学理

论的因素是众多的，除了政治、哲学、道德、宗教而外，还有其

他艺术门类的理论(如画论、书论、乐论等)，当然文学理论还必

然会受到文学创作实践和自身传统思想资料的制约。探究这些因

素的作用，是符合历史唯物主义的要求的。

-
①叭马克思恩格斯选?在沙第 4卷第 477 页 .



10 绪言

二、关于阶级分析法问题

马克思主义认为，一切历史上的斗争，包括意识形态领域里

的斗争，"实际上只是各社会阶级的斗争或多或少明显的表现飞@

列宁指出，这个阶级斗争的理论正是使我们能在迷离混沌的历史

现象中发现规律性的指导性线索。②历史上文学思想的斗争也是

阶级斗争直接或间接的反映，我们研究文学理论的发展历史当然

要借助于阶级分析的方法。

但是，运用阶级分析怯于中国文学批评史的研究，又需要估

计到历史的复杂性。

中国封建社会的基本矛盾是地主阶级和农民阶级的矛盾。然

而，农民被剥夺了受教育的权利和从事精神生产的条件，很难产

生自己的文学理论家。历史上文学思想的斗争，大都表现为地

主阶级内部各个阶层或政治集团之间的斗争〈当然也有一些纯属

主术流派之争，谈不上是政治斗争或阶级斗争)。但因为历代地

主阶级中的改革派.他们提出的要求在客观上有一部分是符合广

大人民群众的真正的或想象的利益的，因此，地主阶级内部保守

派和改革派的斗争，在一定意义上也可以看作地主和农民的阶级

斗争的一种"折光飞这样，在中国文学批评史的研究中，就不能

只限于分析地主和农民两大阶级的对抗，而要用更多的力量去深

入分析地主阶级内部各个阶层和政治集团之间的矛盾冲突。

确定文学理论家的阶级或阶层的归属，不能只着眼于家庭出

身、经济条件和社会地位，主要的根据应是他的思想倾向， Nfl他

的观点ft表哪个阶级(或阶层)的利益。这一点马克思早己讲得很

①恩格斯《马克思〈路易·波拿巴的雾月十八日〉第三版序言 ~ α马克思恩格斯

选集光第 1 卷结 6 0 2 页 。

⑦见丰IJ 'J飞卡尔·马克思孙。 α列宁选集η第 2卷第 5 87页。
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……不应该认为，所有的民主派代表人物都是小店主或小店主的

崇拜人。按照他们所受的教育和个人的地位来说，他们可能和小店主

相隔天壤。使他们成为小资产阶级代表人物的是下面这样一种情况:

他们的思想不能越出小资产者的生活所越不出的界限，因此他们在理

论上得出的任务和决定，就是小资产者由于自己的物质利益和自己的

社会地位在实践中所得出的那些伍务和决定。一般说来，一个阶级的

政治代表和著作方面的代表人物同他们所代表的阶级间的关系，都是

这样。①

春秋战国之际的墨子，据说是手工业者出身，但一生从事政治活

动，属于"士"的阶层，他在当时社会地位很高，可以介绍弟子到

各国去做官，墨家学派号称"显学飞确认他为小生产者的政治代

表，主要是因为他的学说反映了"农与工肆之人"的愿望和要求。

这种的况增加了阶级分析的困难。先秦诸子中的孔子、老子、庄

子究竟代表哪个阶级，在学术界一直是有争议的。为:了考证刘蜒

的家庭出身，研究者花费了不少力气，这对探讨刘蜒的思想的阶

级根源是有益的。但是确定刘腿的阶级(或阶层)归属，还得取决

于他著作中所表现的思想，因为庶族寒门出身的知识分子也可能

成为世家大族的代言人。

要对某种文学理论作出评价，仅仅依据文论家的阶级(或阶

层〉归属是不够的。一般地说，古代劳动人民的思想包含较多的

民主性精华，然而又不能笼统地否定剥削阶级的一切文学观点而

肯定劳动人民的一切文学观点，因为封建社会的劳动人民主要是

小生产者，小生产者不是新的生产方式的体现者，他们具有二重

①《路易·波拿巴的雾月十八日与《马克思恩格斯选集珍第 1 4E;1吉 63 2 页 . 此处

用"71]宁全集ν中引文的译文。
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