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发刊词

本刊编辑部

收学前肋是立足于中国文化木位， 以文学研究为重心 ，

着眼于现代文化建设 面向国呐外人文学界的学术丛刊 本， 。 刊编

辑部成员曾为这个丛刊设计过多个名字 最后选定， 为 K学前

沿》 希望这 刊名既能对刊物的性质有所规范 能提供，

一

。 又 一个

宜于前瞻的宏阔的视野。

文学作为一个庞杂而巨大的浑沈系统， 在很大程反上是和文

化这个更为庞杂、更为巨大的浑儿系统相一致的。探讨文学必然

要涉及精神层面上的哲学 美学 道德 宗教、 、 、 ?、⋯?以及凝结在物

态文化和文化习俗上的民族文化 理和民族思维方式心 上的特征。

因此。 木刊在以中国文学研究为重，C的同时， 也必然要涉及中国

思想文化的方方面面 特别是希望能把中国文学研究与 代， 现 化建

设沟通起来， 促进中国传统文化资源的现代转化， 并进而探讨中

国现代文化转型与精种文明建设中一些重大的理论与实践问题 。

诸如现代文化建设中传统资源的合理利用、传统文化与外来文化

的碰撞与交融、传统文化研究与现代化建设的关系、传统文化精

髓在现代的创造性转化等。 目前正当世纪之交 中国社会文化面，

临着历史性的转折。愿《文学前剧能够对于建设现代中国文

化、培养现代人格精神、提高国民素质、建设社会主义精神文

明， 做出自己的贡献。

回顾中国文学的发展历程 民族文化精英们差 多都是背， 不 负

着沉重的十字架去创造的 作家的 路历 举步维， ，C 程 艰。 我INb丛

刊标明“前沿”。 就是说要踏在先贤的双肩上， 冲破时代给他们

卫



文科学的最新成果为自己的观察工具的局限。 而以世纪之交人 ，

攀登上 个新的思想高度 并希望对文学与文化现象鞭辟入里，
一

，

体 出 文学者对丘爹世纪中国文学能体现博大的人文关怀精神； 现 人

民 性格的分析批判中重铸研冗与文化建设的使命感， 在对 族文化

并 文学者的自我人格智慧照亮批评对人文学者的自我形象。 以人

象O

沿” 同时恿味着要具有 种学术上的我们的丛刊标明 “前 ，

一

这 包括思想潮流的新 学术前沿意识， 这就是说要 “求新”。 既 ，

新 包括研究队伍的新 文学研究的强观。丸的新， 研究方法的 ，
又 。

学艺术的创作实际 追踪新的潮流大生命力就在干紧密联系文 ， ，

新的问题 为提高文学创作关注新的热声、， 闺明新的现象， 解决 ，

会主义的精方申文明 为满足人民多方面与研究的活力， 为创建社 ，

的努力 当然 在创新之途中 会
的精神需求， 而进行持久不懈 。 ， ，

跤 迷失也是难免的 然而真正新生的东西有曲折、 有弯路， 跌 、
。

成为 润新生事物成长的土壤 愿成为总是有生命力的。 本刊愿 滋 ，

文学研究新人腾飞的踏脚石。

意见 是自然而必要合勿事我们认为， 文学上存在着不同的 ， 』

往是 门学术发展的前提 我们编辑这情。 不同的意见越多。 往 一

。

想存什么门户之见 而是想
个丛刊， 不是只想立一家之言， 也不 。

究方面提供 个自由和开放的园地 我为新世纪在文学与文化研
一

。

在尊重科学 服从真理的前提们提倡不同学术观声、的争鸣， 提倡 、

本刊能为不同的学派提供争论的讲坛下的批评和反批评。 希望 ，

相开剧评 反思传统 审视让大家能在这里互相交流意见， 互 比
， ，

自身， 开拓未来。

传递 愿泣学前沿》在新中国文学的薪火正在向21世纪 。

为绿树成荫 鲜花满地的文学的芳草世纪温暖阳光的映照下， 成 、
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学 代关
“ ”

于 论文 现 性理

问 答 问的题

钱中文

［编者按］ 1999年上半年， 著名文艺理论家钱中文先生在

《文学评论》、 《文艺研究》 等刊物发表了关干 “文学理论现代性”

的系列论文， 引起学术界极大反响。9月间， 钱中文先生再次就

此问题回答了本刊编辑部的提问。

间：什么是现代性？什么是文学理论的现代性？两者关系如

何？

答：现代性的问题， 作为社会实践的指导精神， 自社会进入

现代进程之后， 就已存在， 其理论的阐述与形态， 也有儿百年的

历史了。在我国， 社会进入现代以来， 现代性的问题实际上也是

个不争的事实， 但是把“现代性”作为～个理论间题进行讨论，

则是近十多年来的事。

所谓“现代性”， 我在蚊学理论现代性问题》 ～文中谈到，

就是一种现代意识的精神， 一种促进社会进入现代发展阶段、使

社会不断走向科学、进步的理性精神、启蒙精神， 一种高度发展

的科学精神与人文精神。具体说来， 它表现为科学、人道、 民

主、 臼由、平等、法制、权利等等的普遍原则。这些原则巳经倡

导了几百年， 但对于我们巨前来说， 还并未过时。例如， 广大群

众并未受到科学的真洗礼， 所以邪说～起， 就会有入盲目追随。

例如人道， 如今不少人在反人道行为面前， 表现了极度的麻木，

已失去了血性与良心、同情与怜悯。又如民主， 每年人大会议总

要提到要如何如何加以改善， 可见问题多多；义如法＄1)， 也是如

2



此， 它不时受到入治的挑战。近百年来， 我国的不少有识之士，

竭力想促进社会的现代化进程，于是对现代化进程各自作出了不

同的设计与阐述，从面就形成了内涵不同的现代性。

文学理论的现代性，与整个社会所要求的现代性是一致的，

是受到整个社会所要求的现代性的制约的。但文学理论的现代性

有着自已的内容， 两者不宜混淆、相互替代。文学理论的现代

性， 只能根据现代性的普遍精神，与文学自身呈现的现实的状态

结合起来，从当今文学自身健全的要求出发， 给以确定。当今文

学理论现代性， 在我看来，就是文学理论自身的科学化， 使文学

理论从政治的束缚中走向自身， 走向自律， 获得自主性；就是使

文学理论走向开放、对话与多元，形成理论自身多元的、新的真

正创建；就是要使文学理论促进文学的人文精神化，文学理论在

走向自身的科学化的同时， 也应使自已人文精神化。

问：您是在什么样的社会文化语境中提出并闽述文学理论现

代性问题的？它有什么理论与现实意义及针对性？

答：当前的社会文化语境已发生不少变化， 即文学理论也

好、文学批评也好，逐渐开始成为一种超语言学意义上的话语，

这话语既是社会性的， 又是个人性的、多元性的，话语的本质就

是对话性的。具体表现为文学理论与文学批评成了可以探讨的话

语，而已不是某个权威说了算的专有品， 某个团体说了算的专利

品。学术正在向天下之公器回归，这花了人们的多少代价啊二文

学理论与文学批评己失却丁往日的某种必须遵循的大一统的政治

规定性， 而开始回到自身。现今在文艺理论批评中， 实际上既有

中心。 又有边缘， 而且有很多的边缘： 既有集中、一致的、同声

齐唱的要求， 又有自说自话、疏离中心的、不同声音的众声合唱

的愿望。

在这种语境中， 文学理论要库自己获得发展，探讨自身的规

律性现象，提出它的现代性间题，是十分自然的。探讨文学理论

的现代性，实际上就是研究文学理论的现代精神，就是研究具有

现代精神的文学理论，文学理论应当是怎样的文学理论。由子研

究者对现代性有着多种的阐释，所以对文学理论的界说，也可能

多种多样，从而揭示理论的多方面性， 促进文学理论自身的进

步。

3



间：您对现代性的理解贯穿了一种十分可贵的辩证的历史的

眼光， 即现代性是一个包含了深刻的内在矛盾的复合体。这种新

的现代性视野有什么当代意义？

答；关｝现代性的问题， 外刻的学者描绘极多， 它涉及儿百

年来的哲学、政治与补会学说、柬教、伦理、文学艺木以及社会

制度、科学发展等方面。由于派别众多， 所以关于现代性的论说

也极为复杂， 盾理外国学者有关现代性的不同论说本身，就可写

出多种著作， 这对于学术探讨来说， 无疑是很有意义的事。

二二从后现代卞义文化思潮兴起后， 现代性受到了怀疑， 或被

看成过时的东百， 并相当普遍地代之以后现代主义与后现代性。

白于我国社会的恃殊构成。 后现代主义文化思想直到80年代中

期才介绍到了我国。1985年美国学者杰姆逊在北大讲学时提出，

西欧资本主义的发爬开始阶段， 形成资本主义的古典卞义阶段，

其后是垄断资本主义阶段。 最后发展至后＿二业化资本主义、媒介

资本主义或多国化的资本主义阶段等。在文化思潮方面与之相

应， 则有现实主义、现代主义与后现代主义出现。

我国社会的结构与文化的发展， 和西方社会、文化发展的途

径很不相间， 由于强大的义化传统， 由于东方制度的种种特征，

以及我国社会、文化曲祈的进程。 发展罕今， 在我们这里， 还未

出现西方社会、文化发展中的典型砚象。囚此我觉得很难用杰姆

逊的理论模式来观照我闽的社会文化现实。但是这不等于说， 我

国的文化仍然是铁板一块， 不受影响。在当今全球化的氛围中。

百方社会的文化影［啊是不可避免的， 所以恃别在文化领域， 出现

后现代主义的因素也是自然、正常的现象O90年代。 后现代主

义在高校的青年学者中相当流行，可说有些处处争说后现代的味

道， 我们的文学好像巳经与西方的后现代文学接轨了；有的论者

似乎抢到了一面大旗， 大事张扬， 以至被称做中国的“后现代大

师”了。看来介绍与争论是必要的， 但让入感到， 这类先锋性的

文学事件， 即对后现代主义、后现代性的张扬， 对当代文艺思潮

虽然有所参与与丰富， 不过离l我国的文学的实际情况与主潮；

实在太远。因此我觉得我们还要从我们的文化、文学的实际情况

出发， 来讨论文化与文学的现代精神问题。

如果从我闽的国情出发， 那么我阐的社会结构， 很难与酉欧

4



社会的结构对应起来。它实际上是几种因素的混合体，这一问题

我们不拟进行讨论， 因为暂时还不具应有的气氛， 只好加以“搁

世”。从社会、文化乃至文学的实际情况考虑。 当今需要大力张

扬的是文化与文学的现代性，一种建设文化、文学的现代精神。

在现代性的制约下， 我们的文化与文学从总体上说，可能既是现

实主义的。 又具有现代主义的恃征。 间时看来也会渗入某些后现

代主义因素。 自然， 这不是说， 除此之外， 就别无其他了。

近百年来，各个有识之士都在解释、探讨着现代性。我则把

现代性看成是一个有着深刻的内在矛盾的统一体或是复含体。实

际上， 事物都是以复杂的、矛盾的状态呈现出来的， 当其在正常

的情况下出现来时， 它可能是一种动力；当它在反常的情况下呈

现出来时， 它可能是一卞。破坏力。在我国， 我以为我们将在相当

长的时间里， 进行现代社会的建设，社会文化、文学的主导精神

将是现代精神。在文化、文学的发展过程中，现代性往往会走向

自己的反面。一百多年来这一情况不断发生过。一旦出现这种情

况， 我们只能从其自身去寻我原因，而不是对现代性进行简单的

否定， 或是代之以后现代性了事。 巨前文化、文学中出现的某些

后现代性因素， 在我看来， 和西方文化、文学中的后现代性无疑

有着联系， 且颇有影响， 但我认为， 与其说是后现代性的表现，

不如说是现代性的臼身的一种异化。这样， 我们所说的砚代性不

仅是一种现代精神，一种肯定的力显。而且不时会巡到某种社会

势力歪曲， 成为走向自身反面的力量， 同时我们又要把现代性看

作一种具有反思性、批判性的力鱼，清理自身的理性的力堡。在

一个相当长的时间里。 我们恐怕还得在现代性的视野里，探讨文

化、文学问题。

问；您谈到文学理论现代性的重要内涵之一，是文学理论的

自主性。并从这个角度切入了对文学与政治的关系、文学内部研

究与外部研究的关系的深刻思考，这个问题的重新提出有什么理

论与现实意义？

答；文学理论与政治的关系，是不断纠缠者文艺理论工作的

大间题。人们痛感于文学与政治关系的严重的不协调性，乃至对

立性，于是提出文艺不应成为政治的工其。 宣布不再提文艺从属

于政治、文艺为政治服务。在这种情况下， 不少入提出， 文艺就
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是文艺， 政治就是政治；文艺与政治各自独立， 它们是平等的关

系、兄弟姊妹的关系， 而非主仆关系， 甚至说文艺要与政治离婚

等等 。 g

文艺理论与政治的关系， 说复杂也复杂， 说简单也简单。说

复杂， 主要是一些人把政治等同于文艺， 以政策代替文学理论，

目的是想把文艺当成自己手里的武器，进行政治斗争。如果这是

在国家、民族的历史的非常时期， 那是完全有其理论的合法性

的；但是超越这种范围， 就会把文艺当成个人或小团体的工具，

以至进行入身陷害的手段了。说简单， 不仅在于像上面讲的， 要

使文艺独立于政治，说明两者是平等关系，而更重要的是要对文

学理论进行学理性的探讨 在现代性的策动下 提出文学理论的

蟹
， ，

自主性间题， 在于从学理上、理论上来理顺文学理论与政治的关

系。

文学理论的自主性，具有理论上的合法性地位。本世纪的文

学理论， 不断地在寻求自己的自主性。世纪之初， 王国维、梁启

超在文学理论上的探索，各自体现着现代性的要求。但是王国维

的文艺思想， 在德国哲学、美学思潮韵影响下， 摆脱了几千年的

政教、伦理的传统影响， 通过对《红楼冽的评论， 提出了文学

艺术的自主性问题。他一面强调文艺要脱离政治、伦理， 一面又

认为文艺要表现人生， 在这～点上， 我以为他的观点， 比之后起

的俄国形式主义理论要有力得多。梁启超在文学理论上的探索，

在我看来也是一种要求新变的文学理论， 他提出的文学、诗歌。

小说革命的影响， 发生过良好的影响， 应是符合现代性的探索

的。他的理论上的严重问题， 在于夸大了文艺的作用， 再度高举

文学乃“经国之大业”的旗号， 把文学的作用与政治相提并论，

为后来文学政治化、文学工具化， 埋下了伏线。20世纪初， 外

国文论转向内部研究、形式主义研究， 目的是为了探求文学的自

主性， 但由于方法的偏颇， 未获成功， 直到m年代走上了内外

结合的文学研究道路，才开始完成了文学理论自主性的探索。在

我国20世纪的大半个世纪里， 由于现代性的曲折多变， 最终走

向反动， 文学理论完全被政治取代了， 文学理论的自主性完全被

消弧了。80年代上半期， 由于过去的文学理论研究极端的政治

化， 不触及文学作品自身， 所以人们一谈文学的外部研究就十分
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反感，而把欧洲的形式主义研究视为文学研究的不二法门，直到

SO年代后期， 由于文化、文学跨学科研究的兴起才逐渐走上内

外结合的文学研究的道路，使文学理论初步获得了自主性。

间；您从文学现代性角度对中国文论史， 尤其是SO、90年

代的文论研究，做了菏要而精辟的梳理与评价，。能否集中谈谈现

代性视野对清理文学理论学术史的特殊意义？

答：用什么样的观点来统摄学术史的写作，这是一个十分重

要的问题。我们常常看到一些学者， 出干对过去的某种“义愤”,

或是受到某些外国学者的影响，对我国文学史上的某些现象往往

采取了非历史的态度， 观点固然惊人了，但论说使人觉得没有多

少说服力， 以片面代替片面， 偏颇代替偏颇， 在重写文学史的讨

论、实践中， 就存在这种情况。近百年来的理论上的各种争斗，

使人们的思维形成了一种定势， 即如果是好， 那就一切都好， 如

果是坏， 那就一切都坏，这是一种非此即彼的思维方式， 也是以

往学术研究、学术史探讨中的典型思维方式。

现代性是一种被赋予历史具体性的现代精神意识，在历史的

各个阶段。 现代性的内涵具有共同之处，但又不很相同。现代性

要求贯穿一种历史的评价， 即～些学术思想， 在彼时彼地看来，

与现代性相悻， 而在此时此地， 在拭去了历史的尘埃之后， 可能

与现代性相沤，乃至成为现代性的组成部分。而在彼时彼地看来

很是符合现代性倾向的现象，在此时此地看来，其消极性方面倒

是日益呈现出来了。特别是在今天， 一个世纪的种种事件，都将

在历史的整体中呈仇更能使现代性获得高远、宏观的整体立

场， 不致圃于一人一事， 而消除一时一事的孤立性， 并在历史的

联系中、历史的整体中评价人与事。

当今现代性要求一种新的思维方式，这就是历史整体的思维

方式。这种思维方式承认历史发展中的斗争的必要性， 否则新的

思想、文化与文学难以建立起来； 同时也主张新的思想文化、文

学～旦形成之后， 也要充分吸收、改造旧思想、旧文化， 从中吸

取营养， 用以丰富自己。～味斗争， 只主张二元对立， 必然导致

社会、文化建设的灾难。所以我在《文学理论现代性问题》一文

中说到， “当今的现代性， 应是一种排斥绝对对立、否定绝对斗

争的非此即彼的思维， 更应是一种走向宽容、对话、综合、创
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