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张人和

《西厢记》是中国古代剧作的巨擘，问
世不久就获得 “新杂剧，旧传奇，《西厢记》
天下夺魁”的美誉，其诞生之早、规模之
大、曲辞之美、评价之高、刻本之多、演出
之盛、影响之深，在中国戏曲史上鲜有能与
之媲美者。无论是在大学读书还是毕业后藏
书时，我都被作者的才华和作品的艺术魅力
所吸引，萌生了探索这部古典名剧的兴趣。
但是，真正的研究工作是从１９８０年才开始
的。这一年，教育部委托中山大学举办中国
戏曲史师资培训班，我有幸参加，培训班由
王季思教授主持。王季思先生不仅是中国文
学史和戏曲史研究的一代宗师，而且是蜚声
中外的 《西厢记》研究专家，是现代 《西
厢》学的开创者和奠基人。他校注的 《西厢



记》是新中国建立以来刊行最早、印数最多、学术价值最高、
流传最广、影响最大的版本。能够到中山大学进修，亲聆王季
思教授的教诲，是我的夙愿，而参加由季思老师主编的 《中国
十大古典喜剧集》中 《西厢记》的校点评注工作，则是我学术
研究的新契机和 《西厢记》研究的新起点。由我执笔的这本
《西厢记》评本是新中国建立后唯一的部 《西厢记》评本，校
点工作是在季思老师注本的基础上进行的，并得到他的鼓励和
肯定，他曾在师训班的结业式上说这个本子是目前国内最好的
《西厢记》校本。在商议本书校点的过程中，他提议我们再重
新整理一个新版本，既保留已有的校注成果，又吸收前人有价
值的评语，作为今天的读者和研究者参考，具体工作由我负
责，最后由季思老师审定。这就是１９８７年上海古籍出版社出
版的 《集评校注西厢记》。本书在校勘上一个显著的特点是依
据弘治本将全剧由凌濛初本的五本二十折变为五本二十一折，
也就是将凌本第二本的 “楔子”，即惠明所唱的 【正宫端正好】
“不念法华经”套曲改为一折，并恢复惠明所唱两只 【仙吕赏
花时】的楔子地位，在剧末又依据王骥德本等增加了 “张君瑞
要作东床婿”等四句 “总目”，使 《西厢记》的剧名其来有据，
全剧更符合 《西厢记》的本来面目，更切合元杂剧的体例。在
集评上，本书有选择地汇集了前人的眉批和对全剧的总评，这
也是１９４９年后唯一一本 《西厢记》集评本，季思老师曾认为
此书比之他１９４９年前在开明书店出版的同名集评本，“选择的
范围更广，别择的也更精了”，为读者和研究者 “提供了有价
值的资料”。集评本 《西厢记》的编撰成为带动我 《西厢记》
研究的一个 “纲”，我对 《西厢记》的探索都是围绕它展开的，
在编辑过程中有新的发现和新的体会，遂撰写论文陆续发表，
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诸如：在校勘过程中发现许多刊本在体例及文字上的差异，于
是撰有 《论 〈西厢记〉的版本和体制》 （《文史》第２６辑）、
《徐士范本 〈西厢记〉并非孤本》 （《文献》１９８６年第４期）、
《〈西厢记〉版本系统概观》 （《社会科学战线》１９９７年第３
期）、《明刊本 〈西厢记〉体制的演变轨迹》（《东北师大学报》

１９９８年第６期）、《明刊 〈西厢记〉佚本管窥》（《古籍整理研
究学刊》１９９８年第２、３期）等；在集评过程中发现有些刊本
是伪托的，于是撰有 《〈西厢会真传〉汤显祖沈璟评辨伪》
（《社会科学战线》１９８１年第２期）、《今传 “仇文合璧西厢记”
辨伪》（《文献》１９９７年第４期）；有些 “文献”是伪造的，于
是撰有辨驳 《郑崔合祔墓志铭》之伪的 《如此 “新证”不可
取——— 〈郑恒崔莺莺新证〉驳论》 （《光明日报·文学遗产》

１９９４年１月２４日）；有些论述征引文献有误，于是撰有 《〈西
厢记〉六字三韵语误引辨正》（《文学遗产》１９８２年第１期）、
《〈西厢〉曲论辨误》（《东北师大学报》１９８３年第４期）；有些
文献名目在使用上有模糊和混乱的现象需予以辨明，于是撰有
《〈点鬼簿〉与 〈录鬼簿〉》（《戏曲研究》第１１辑）；有些民间
歌咏具有文献学术价值，于是撰有 《三组 〈西厢十咏〉的价
值》（《东北师大学报》１９９６年第６期）；有些问题如别称 “春
秋”、作者归属、思想价值、艺术风格、曲坛地位等有争论，
于是撰有论述明清两代有关 《西厢记》论争的 《〈西厢〉论札》
（中山大学 《古代戏曲论丛》第１辑）、评述２０世纪 《西厢记》
研究的 《近百年 〈西厢记〉研究》（《社会科学战线》１９９６年
第３期），等等。这些论文的论题主要是侧重在版本、评论和
文献上，可以说是 《集评校注西厢记》的副产品，后来大多收
录在东北师范大学出版社１９９５年出版的 《〈西厢记〉论证》以
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及山西古籍出版社１９９９年出版的 《元曲通融》中。由此也可
以看出，我对 《西厢记》的研究并非是事先有通盘完整的规
划，而是顺应集评本的编撰自然进行的。随着研究的逐步深
入，我对 《西厢记》的进一步探索也曾有所打算，譬如编辑
《〈西厢记〉研究资料》、《会评本 〈西厢记〉》，撰写 《〈西厢记〉
研究史》、《名人评本 〈西厢记〉辨识》等，但终因问题繁杂、
资料难寻、精力不足、资金短缺等多种原因而未能如愿，只有
以俟来者。

１９９８年黄季鸿同志从我攻读中国古代文学元明清方向的
博士学位，毕业论文他选择了研究 《西厢记》，呈现在读者面
前的就是他撰写的学位论文。《西厢记》作为元杂剧中 “天下
夺魁”的压卷之作，历来是戏曲评论家研究的热点，但是研究
者多从某一方面入手，而全面系统的综合性、总结性的研究则
较为少见，本书对明清两代的 《西厢记》研究进行了系统的梳
理和较为全面的总结，可以视为 《西厢记》研究小史，也可以
说是从接受美学角度撰写的 《西厢记》流传史，不仅拓宽了
《西厢记》的研究领域，而且为中国戏曲学术史的编撰提供了
借鉴。本书纵横交错，既有对明清两代 《西厢记》研究嬗变轨
迹的纵向考察，也有对明清时期 《西厢记》研究一些重大问
题，如作者、风格、评价、地位、版本等，进行横向专题性研
究。本书探本溯源，既充分吸收了前人的研究成果，又融入了
许多个人的独到体会，既有兼综之功，又有创辟之见，如对特
定文化背景下不同美学观念而引发 《西厢记》地位之争的论
述，对 《西厢记》风格论越位现象的揭示，对 《西厢记》评价
中折衷调和派的分析，皆可谓发前人所未发，是 《西厢记》研
究的深化。论文重文献，重实证，资料翔实，考证缜密，无论
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是驳议旧说，还是独抒新见，均建立在坚实的材料和严密论证
的基础上，显示了较为严谨踏实的学风和良好的学术功底。这
在当今急功近利思潮和浮躁学风泛滥的情势下，显得尤为难能
可贵。季鸿硕士研究生学习阶段，研究方向原本是先秦两汉文
学，这固然为他后来的元明清文学研究奠定了基础，从而使他
对中国文学研究能够融会贯通，避免前后割裂、顾此失彼的缺
憾，但另一方面也表明他对元明清文学涉足较晚，缺少应有的
准备。即使在这种情况下，仍能取得这样成绩，也足以令人欣
慰。由于明清时期 《西厢记》的版本众多，真伪难辨，评论庞
杂，良莠不齐，整理辨析，难度很大，有些问题如某些名人评
本的真伪与价值、作品评论流传与社会思潮的关系等，尚需进
一步深入研究。
此次论文出版，季鸿嘱我作序。我非名人，本不具备作序

的资质，但盛情难却，师责难辞。与此同时，又不揣冒昧地将
本人研究 《西厢记》的历程加以追记，无非是借以表明我们
《西厢记》研究的传承续接，来龙去脉。学如积薪，后来居上。
殷切期望季鸿能再接再厉，脚踏实地，一步一个脚印，在学术
研究上取得更大的成就。未来的路更宽更长……
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中文摘要

本书第一次比较全面深入地对明清有关

《西厢记》的批评研究进行了梳理评论，对明
清 《西厢记》研究批评中的重大问题、争鸣的
焦点热点，在探本溯源的基础上，结合明清两
代的具体文化特征及其背景作深入全面的论证

剖析，对其理论的正误，尽量以科学的精神、
实事求是的态度进行了阐释评价。
全书主要由七部分组成：
第一章对明清两代 《西厢记》研究批评状

况进行总体评介，论述中努力突出明清 《西厢
记》研究批评中的演变过程及前后联系。为了
对古代 《西厢记》研究能有一个全面的把握，
本章还对元代涉及到的 《西厢记》有关文字进
行了归纳描述。
第二章主要探讨研究明清两代有关 《西厢

记》作者诸种说法及其相关意见，归纳总结了
《西厢记》作者曾有先后六种说法出现。然后
针对富有讨论意义的四种主要说法即王实甫



作、关汉卿作、关汉卿作王实甫续、王实甫作关汉卿续，在充
分占有材料的基础上，详尽考察了四种说法的生成原委，以客
观科学的态度对明清学者在此问题所作的考证论述进行了评价

分析，指出除王实甫作 《西厢记》外，其余诸说，纯属无稽之
谈，有些版本署名的 “王作关续”，均系以讹传讹，毫无根据。
第三章对明清两代的 《西厢记》地位之争进行评述分析，

对诸家之论的本质、目的给予了剖析，指出特定文化背景下不
同美学观念导致的对作家作品的偏爱，是 《西厢记》地位之争
产生歧义的关键所在。通过这场地位之争，《西厢记》“天下夺
魁”、为 “古戏之首”的崇高地位得以基本确立，《西厢记》的
影响得到了进一步的扩大。
第四章评价明清 《西厢记》风格论及存在的问题。《西厢

记》风格论是明清两代研究批评的热点与焦点，入明后，社会
文化审美心理发生转变，风格论争的本质就是 “雅”与 “俗”
之争，本书在进行深入的分析后指出，片面强调 “雅”或
“俗”，都存在某种程度的局限，至于 “尚雅”论把风格与作者
问题纠缠在一起，实际是审美心理畸变的产物。
第五章对明清两代有关 《西厢记》思想内容不同观点进行

评论。肯定论与否定论表现出的矛盾冲突，实际是两种不同思
想文化的斗争与对立，但对肯定论者也不作不切实际的褒扬，
而是结合实际情况历史地评价其观点的积极意义与进步价值，
对折衷调和派既看到其不足，又肯定在特定文化背景下其主张
有利于 《西厢记》的传播与进步价值的发挥。
第六章从语言的构成与音韵、情节结构、创作技法三个方

面，将明清人关于 《西厢记》艺术的研究评价进行了评述归
结。关于 《西厢记》语言的构成，从当时戏曲语言风格本色与
骈俪争论的大背景下进行具体分析后，《西厢记》语言构成论

２ 明清《西厢记》研究　



的内在本质意义马上便令人豁然开朗；情节结构中金圣叹的
“一人论”、李渔的 “一事论”等也都有理论上的深层阐释；创
作技法的总结和归纳实属首次尝试。
第七章主要就明清 《西厢记》有关版本的整理研究及其文

献资料的搜集汇总工作进行述评。明清两代 《西厢记》版本与
文献的整理以王骥德、凌濛初、刘世珩为代表。本章主要探讨
的就是王骥德在版本研究上的贡献，凌濛初刻本体例与元杂剧
最相契合的特色，刘世珩对 《西厢记》研究资料的搜集与汇
总。此外还总结回顾了明清人关于 “崔氏墓碑”的辨伪与考
证，指出 “崔氏墓碑”的反复 “出土”的实质是在做 《西厢
记》的翻案文章，从文化观念层面上指出了作伪者的动机
根源。

关键词：《西厢记》　嬗变轨迹　作者诸说　风格论
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引　　言

明清以来，《西厢记》一直是学术界研究批评的
热点与焦点，《西厢记》“天下夺魁”、“古戏之首”的
地位经过日益深入的研究讨论现已经成为共识，但有
关明清人对 《西厢记》的研究批评时至今日未能纳入
学界视野，对其研究成果亦未有全面深入系统的整理
与评价，这不能不说是 《西厢记》研究中的一个
缺憾。
明清 《西厢记》研究批评中有许多值得人们深入

思考探索的文化现象，有些批评论述初看起来，令人
不知所云，但当人们对其观点理论进行深入考察后，
即可明了其源流变化、发展原委，再联系当时的文化
背景，其观点的理论实质及其文化价值便可以得到明
确的阐释。如王世贞身为文坛巨擘，独操文柄二十
年，何以唯独称赏 《西厢记》的 “骈俪”？他的偏爱
说明了什么？独赏 “骈俪”，会产生怎样的一种影响？
再如对 《西厢记》语言特色的认识，有人说 《西厢
记》语言的主要特征为 “本色”，有人则认为是 “雅
艳”，有人则认为是二者兼具，《西厢记》的语言风格
究竟是什么？这种语言风格之争的本质又是什么？对

这样的一些文化现象加以科学的考察，不但会产生一



种深刻的认识价值，对今天元剧本色派与文采派之争有所启发，而且有
助于人们认识把握文学发展的客观规律，“读史使人明智”。
马克思 《论波兰问题的演说》中有一句至理名言：“历史常常有惊

人的相似之处。”人，无法割断自己的历史，也无法割断文化的历史。
在 《西厢记》接受热点中，曾经使明清人深感兴趣的许多问题，在今天
同样也仍然是人们关注、探讨的热点，某些问题将来或许还会再次被提
及，甚至成为焦点。譬如 《西厢记》作者问题，王国维、吴梅、鲁迅沿
袭的是前人的 “王作关续”说，但经王季思、赵景深等学者考证后，
《西厢记》王实甫作则基本为人所接受。虽然如此，也仍有学者撰文认
为 《西厢记》作者为 “王作关续”或 “关汉卿作”，尤其是 “王作关续”
或倾向 “王作关续”论者，仍偶有所见，其实当代 《西厢记》作者诸
说，几乎完全可说都不是什么新发现，而是早已有之，科学地探讨总结
明清人关于作者种种说法的来龙去脉，辨别真伪，对今天 《西厢记》作
者问题的研究必定会提供必要的借鉴。《西厢记》版本的整理，今日学
者投入了大量的时间与精力，对 《西厢记》的版本系统、《西厢记》的
本来面貌正在作深入的探讨，阐述明清两代学者对 《西厢记》版本的研
究，无疑对今天 《西厢记》的版本整理大有裨益。此外，关于 《西厢
记》文化内容的评价阐析，关于 《西厢记》艺术成就的探讨总结，明清
人对此也产生过极大的热情和兴趣，同时也是当代人孜孜不倦、深入探
索总结的对象之一。
总结前人有关 《西厢记》研究的历史，不仅有利于 《西厢记》研究

史以及中国戏曲理论批评史的编撰，弥补中国戏曲史研究的不足，而且
反思其成败得失的经验教训，必能给人以启迪，也必然会为今天的学术
理论服务，为构建有中国独特成就的新文化服务，这是一个十分有现实
意义与文化价值的理论课题。然而这方面的评价研究，至目前都有失全
面系统，本课题的选择，就是为了弥补这一缺欠。为了论证的坚实，本
文采用了传统治学的考据法与社会历史研究法，对尽可能收集来的所能
查见的资料进行审慎辨析，联系其时代思潮进行评判，据事实材料立
论，不先入为主，不作简单的价值判断，某些 “结论”似乎合情合理，
但在材料事实面前，竟不得不改变，从而彻底敞开了与历史的沟通之

２ 明清《西厢记》研究　



门；为了与今日的理论思维接轨，置身当代语境，我们力求站在时代的
制高点上，尽可能地接受运用现代西方美学哲学层面中的那些科学内容
及独特视域，诸如文化阐释学、心理学、传播学、接受美学、符号学等
理论方法，但回避词语的晦涩，不求生搬硬套，只求融会贯通，努力增
加我们研究评价的时代感与现实意义。但有些材料因为未及整理而割
爱，个别问题因为研究不够而阙如，需要整理改进深入之处尚有很多，
我们这里的研究仅仅是一个开始。如有不当，敬请各位先生、方家及同
人不吝批评指正。

３　引　言
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