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《现代文论与美学论丛》总序

　　本丛书记录下我和一群年轻同仁的一次难忘的中国现代学之旅：在过

去的几年里，我们协力对中国现代文学、文论与美学传统作了一次新的探

究。说到传统，人们总会不假思索地以为那只是指类似于“腹有诗书气自

华”的古代时光，而忽略“别求新声于异邦”的现代，仿佛唯有古代才配称为

传统。对置身当代的我们来说，苏轼的“气自华”固然有其不容忽视的回瞥

意味，但鲁迅的“求新声”却不能不说正是中国现代历史现场的真实写照。

实际上，晚清以来国人在“欧风美雨”的浸润中变法自强、实施启蒙乃至燃烧

革命烈火的历史，已经和正在成为中国传统，准确地说是中国现代性传统。

在一次新的探究之旅中重新回望作为中国现代性传统之一方面的中国现代

文学、文论与美学传统，恰是我们的初衷所在。

从中国现代学视野去重新审视中国现代文学、文论与美学传统，是我经

多年摸索后找到的一个研究方向。在我看来，中国现代学是关于中国现代

文化传统的学问，是中国人对中国现代性文化的研究。与有关中国古代文

化的“国学”不同，也与外国学者从事的有关中国问题的“汉学”（Ｓｉｎｏｌｏｇｙ）或

“中国学”（ＣｈｉｎｅｓｅＳｔｕｄｉｅｓ）不同，中国现代学主要研究百余年来中国文化现

代性传统的发生、发展、演变及其对当代社会的意义。从中国现代学视野考

察中国现代文学、文论和美学，可以更准确而深入地揭示中国文学现代性、

文论现代性及审美现代性的面貌及其意义。本丛书旨在对中国现代文化传

统与文论特色展开研究，即在中国现代学视野中重新考察中国现代文学、文

论与美学，着重发掘中国现代文化传统与现代文学和文论之间的互动关系。

这里选取中国现代学这一特定视角，正是企望在理论上有所建树和创

新。从中国现代学视野重新审视中国现代文学与文论，有可能更充分地认

识中国现代传统的文化身份和积极意义。传统不是固定不变的，而是始终
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处于现实状况的选择与熔铸中。中国传统是基于现实需要并在现实中重新

创造的由过去传承的符号表意系统。这种传统既有古典性传统，也有现代

性传统，两者共同构成我们当今所身处其中的中国传统结构。应当在继续

充分尊重和弘扬中国古典性传统的现代意义的前提下，纠正那种只强调古

典性传统而忽视或轻视中国现代性传统的偏颇，跨越传统仅限于摒弃古典

性传统的成见，充分认识到中国现代性传统是中国文化传统整体的一种新

形态，是与古典性传统不同但却同样伟大的新传统，需要积极予以承认并加

以认真研究。这种承认和研究，对于正在持续展开的中国现代性进程和全

球化语境下的中国文化传统建设及中国文化的个性伸张，都应具理论意义

和现实价值。

本丛书拟重点考察一些有代表性的现代作家、理论家、批评家及美学家

或相关问题，着力探测中国现代文学和现代文论传统的积极价值，以便在当

前新世纪语境中重新认识中国文学和文论的发展历史与现状，并对其未来

的发展趋势作新的观照。同时，运用中国现代学视野去重新观照中国现代

文学、文论与美学状况，可以揭示以往被忽略的新问题、新现象及其意义，从

而为理论探索带来新的拓展空间。

本丛书的主要目的在于：在已从事的关于中国现代性体验和现代性诗

学研究的基础上，努力实现新的开拓。这具体表现为在中国现代学视野中

考察如下相关问题：中国现代性的特征、颜面、类型；中国文学现代性的发

生、特征、类型等；中国现代文化传统新视野中的文论现代性研究，包括文论

现代性的发生、演变、特征、类型等；中国现代学新视野中的现代重要作家、

文论家、批评家、美学家研究。

纳入本丛书的六种著作各有其研究重心和特色：

胡继华的《中国文化精神的审美维度———宗白华美学思想简论》尝试从

“文化精神”角度考察宗白华在２０世纪３０年代到４０年代的美学研究，把宗

白华的美学沉思与中国文化复兴事业结合起来加以观照，得出这种美学是

对中国文化精神的审美维度的建构的新结论。该书进而发掘出这位美学家

对于作为中国文化精神的“基本象征物”的“节奏”及其文化根源的探究，揭

示了宗白华在中国现代美学史上的独特地位及其历史局限性。

周志强的《汉语形象中的现代文人自我———汪曾祺后期小说语言研究》
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把汪曾祺短篇小说同中国文学文体的现代性联系起来考察，为汪曾祺重新

定位。这部书从分析汪曾祺小说语言入手，探讨“文”的文体意识在汪曾祺

小说中的具体体现，以此分析短篇小说的文体功能及其不同意义，进而总结

中国短篇小说文体的分化与变迁。书中有关“现代韵白”与现代汉语形象建

构的分析，尤其体现了著者独到的艺术发现。

梁刚的《理想人格的追寻———论批评家李长之》引人注目地提出李长之

是２０世纪中国最富于独创性及最重要的批评家之一的新观点，足以令人对

这位一度被遗忘和忽略的大批评家刮目相看。该书以理想人格为焦点，去

透视李长之在美学批评、文化批评、文学批评和画论批评诸领域的骄人实

绩，其分析的重点在文学批评这个李长之最擅长和成就最大的领域，他如何

把时代文化精神的重构、作家审美人格的探究以及文学本文语言的诗意分

析有机结合起来。对渴望成为文学批评家的年轻朋友，这显然是一部及时

的书。

何浩的《价值的中间物———论鲁迅生存叙事的政治修辞》对鲁迅的“中

间物”及其革命作了研究，从鲁迅的文学世界来反思中国文学现代性传统诸

问题，可谓独出心裁、别开生面，在鲁迅研究上堪称一次大胆的创新。该书

的重点不在文学史料的新发现，而在突破现有鲁迅研究范式及权威话语，在

思想史层面上重新发掘出被遗忘的鲁迅对现代中国人生存意义新维度的独

特建构。鉴于鲁迅对中国文学现代性传统的重要性，这里重新考察鲁迅和

他的“中间物”意识，有助于把握中国文学现代性传统的内涵，具有一种先锋

的开拓性作用。

石天强的《断裂地带的精神流亡———路遥的文学实践及其文化意义》把

路遥置于断裂地带的精神流亡这一新坐标上，更清晰地凸显其在中国现代

性传统中的独特价值。该书的主要切入点在空间、身份、形象三个不同视

阈，具有突出的解析能力与文化意义，由此呈现出作家及其身份认同的焦虑

与小说文本中个体命运的悲剧性，有助于反思中华民族现代性进程中农村

和农民的焦虑和困境。

我的《中国现代学引论———现代文学的文化维度》是一部有关中国现代

学问题的专论。从标举第三种现代思风入手，提出中国现代学这一独特学

科构想，规定了它的反构型学思性质，由此出发对中国现代性的特征、颜面、
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景观和品格作了探索，得出中国现代性是一种后古典远缘杂种文化这一新

结论。全书主要结合文学个案展开论述，回放出中国现代性的丰富景观，对

相关的革命主义、审美主义、文化主义、先锋主义、拿来主义等种种思潮作了

评析，还对近期有关文学个案如王朔和铁凝做了阐释。

这套丛书只是中国现代学旅程的一次处子航，因而欠缺经验、行色匆匆

在所难免，期待方家指正。

在筹划与写作多年的这套丛书即将出版之际，我首先要向我的五位合

作伙伴表示感谢，他们是胡继华教授（北京第二外国语学院）、周志强副教授

（南开大学）、梁刚副教授（北京邮电大学）、何浩助理研究员（中国社会科学

院文学研究所）和石天强副教授（北京航空航天大学）。胡疆锋博士协助我

做了相关组织工作，同时向他致谢。

本丛书属于教育部哲学社会科学重大课题攻关项目“西方文论中国化

与中国文论建设”（项目批准号为０５ＪＺＤ０００２８）成果暨北京师范大学９８５工

程第二期长江学者科研项目成果。在此谨向教育部社科司领导、北京师范

大学校领导和文学院领导一并致谢。

北京大学出版社文史哲图书事业部张凤珠主任本着对这次学术探究之

旅的热忱，给予我们大力支持和帮助，在此谨向她和相关社领导表示衷心的

感谢。

２００９年５月１日序于北京林萃西里
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引　言

在２０世纪３０、４０年代至５０年代中后期（１９５７年前），李长之曾是一位

声名赫赫的批评家。他才思敏捷，文章遍及全国各类文学及人文科学报刊

的显要位置，立言几百万字。〔１〕后因错划“右派”，李长之的名字从中国内地

学术界、出版界消失，这一状况持续到８０年代初。〔２〕北京三联书店于１９８４

年再版了李长之的名著《司马迁之人格与风格》，由于此次印数达４１３００册，

许多读者得以初识李长之。幸运的是，这本书也确实是李长之最为重要和

成熟的文学批评著作。作为批评家的李长之，理应浮出水面了。

然而，在当时的中国学术界，许多人醉心体系化“美学”。〔３〕一个批评家

的东西，尽管非常出色，也难以引起人们浓厚的兴趣。９０年代以来，纯粹的

美学体系化诉求已成明日黄花，学术史研究异军突起，李长之终于被纳入学

者们的探测视野。温儒敏于１９９３年推出《中国现代文学批评史》，在第十一

章《其它几位特色批评家》中专节分析评价了“李长之的传记批评”。他对于

李长之的现代文学批评史定位及其批评特色的研究颇有见地，认为《鲁迅批

判》“一举奠定了他作为传记批评家的地位，⋯⋯李长之出版了十多本论著，

⋯⋯功力最深的还是那些带批评性质的传论，如《道教徒的诗人李白及其痛

苦》、《司马迁之人格与风格》”。〔４〕在今天看来，这一研究具有重要的开启意

义：在中国内地首次明确地揭示了李长之的现代文学批评家地位，为后来的

进一步探索提供了铺垫。

在此基础上，我们应当思考以下几个问题：第一，在承认李长之确实受

到以圣伯夫为代表的西方传记批评的影响的同时〔５〕，还须深入探究李长之

文学批评的真正特色所在。其实，李长之在《司马迁之人格与风格·自序》

中就有一段很能给人以启发的话：“本书的书名，原想叫《抒情诗人司马迁及

其悲剧》，这是因为初意只在传记，⋯⋯后来⋯⋯想改为《司马迁和史记》，以
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表示‘人’与‘作品’并重。但以后写风格的分析时是占了更大的比重了，所

以终于定名为《司马迁之人格与风格》。”〔６〕可见，李长之的文学批评显然超

越了通常意义的“传记批评”，而是把人格与风格（语言）视为一个核心问题。

第二，既然李长之给我们留下鲁迅、李白、司马迁等几个印象特别深刻的人

格雕像，并且人格也确实构成李长之文学批评的一个核心概念，那么李长之

所讲的人格究竟是什么意思，这就需要在与中国古代伦理人品概念和西方

具有神学内涵的人格概念相比较的意义上去考察了，尤其需要揭示李长之

“人格”概念的审美与文化双重含意。第三，与通常的认识不同，李长之不只

是一个单纯的文学批评家，他还出版过专门的美学批评论著：《德国的古典

精神》（东方书社，１９４３年）、美学译著《文艺史学与文艺科学》（商务印书馆，

１９４３年）和文化批评论著《迎中国的文艺复兴》（商务印书馆，１９４６年）。因

此，我们的研究不能单纯囿于文学批评视野，而应在李长之的美学与文化理

论这一更宽阔的平台上返观他的文学批评活动，这样才有可能对李长之获

得新的、更深刻的认识。我们需要从温儒敏奠立的起点继续前进，直到建构

起李长之的美学与文化理论平台，并且在此平台上显示出他文学批评的新

维度———人格论语言批评。

北京师范大学中文系九六届研究生贺志刚在王一川教授指导下，率先

在国内高校中以李长之研究为硕士论文选题，并成功进行了论文答辩。贺

志刚的硕士论文题目为《文化复兴与美学梦寻———李长之文化论美学初

探》，他的诗学分析与文化分析相结合的修辞论阐释思路对笔者颇有启发。

１９９６年１０月，郜元宝在《读书》杂志上发表《追忆李长之》一文，很有分

量。郜元宝将李长之定位于“学者批评家”，强调李“在当时的文学批评领域

能够占有一席之地，与他的哲学功底大有关系”。他颇有眼光地提出李长之

批评“旨归是将文学与文化汇通，在文化的整体构架中发掘文学的意蕴。批

评的整体意识与批评的文化意识，是二而一的东西”。更为重要的是，郜元

宝同李长之次女李书女士合作，编选了《李长之批评文集》（列入珠海出版社

的“世纪的回响”丛书），为开拓李长之研究奠定了初步的原始资料基础。不

少人是在该书中首次领略了一举为李长之带来批评家声誉的《鲁迅批判》、

其深入反省新文化运动缺失的名文《五四运动之文化的意义及其评价》以及

颇见功力的文化批评论文《孔子与屈原》等等。人们发现，李长之的批评世
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界竟如此琳琅满目。需要进一步指出的是，批评家李长之乃是一个秉有诗

人气质的学者。他在写《道教徒的诗人李白及其痛苦》时，一开篇就说：“我

有许多时候想到李白。当我一苦闷了，当我一觉得四周围的空气太窒塞了，

当我觉得处处不得伸展，焦灼与渺茫，悲愤与惶惑，向我杂然并投地袭击起

来了，我就想起李白了。”〔７〕李长之在《司马迁之人格与风格·自序》中又声

明：“我写一部东西，很少是基于外在的动机，却往往基于自己的一点创作欲

求。在我创作冲动不强烈时，我不能写；在我酝酿不成熟时，我不能写；在我

没感到和自己的生命有着共鸣时，我也根本不能选择了作为我写作的对

象。”〔８〕的确，李长之的文学批评之所以能打动人心，往往正在于它能回荡

着作者真切的生命呼声。

并且，在揭示李长之作为“学者批评家”时，本书也拟在郜元宝提供的

基础上作进一步推进。例如，谈到李长之的批评理论渊源，还应提及他的一

部重要译介性著作《德国的古典精神》。李长之在该书中对温克耳曼、康德、

洪堡、荷尔德林等人的评介至今读来仍感到新鲜有力。我们注意到，青年学

者单世联在《花城》杂志上发表了《描绘那令人向往的时代》，首次对《德国的

古典精神》作了简要介绍。尽管该文表面上似乎是对一段既往学术史的追

述，但作者的写作流露出强烈的现实关怀。他认为：“历史有惊人的相似。

当年长之先生警惕的唯物主义、宿命主义、虚无主义在近２０年又再度盛行。

唯物主义表现为赤裸裸利益至上和欲望主义，宿命主义退化为精神比矮运

动，虚无主义则扩展为放肆嘲讽一切与直接满足无关的价值，它们联手完成

了告别理想主义的‘世纪末’主题。”单世联的这些论述有合理性，李长之确

曾高度评价理想主义精神取向：“理想主义往往能自圆其说。这世界上的大

思想系统，⋯⋯可说都是理想主义。人和猪狗不同，人总想着明天。人生究

竟是材料，人生的价值乃是在这些材料背后的意义。这就是理想主义的根

源。”〔９〕但单世联几乎完全没有看到这种理想主义本身就需要加以辨析和

反省，理想化的精神价值固然不等同于事实，但它未必能够完全脱离事实而

成为一种自足自在的东西。所谓理想主义，有时也会同乌托邦式的虚幻性

结下不解之缘。本书认为，尽管李长之有意鼓吹理想主义，但我们不能在研

究中对李长之也采取纯然理想化的态度，这将有碍坚持学术研究中“价值中

立”的基本原则。
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在我国李长之研究述略中，还应提到于天池。近年来，他在《北京师范

大学学报·哲学社会科学版》、《中国典籍与文化》等刊物上先后发表有关李

长之的研究论文。其主要研究成果《批评家李长之》，收入陈平原主编的《中

国文学研究现代化进程二编》。由于系李长之先生的女婿，于天池的最大研

究特色是资料翔实丰富。例如，他在论文中披露：“李长之一生颇以批评家

自居”〔１０〕，并引李长之解放后发表的一篇题为《为专业的批评家呼吁》的文

章作为佐证：

　　如果有人称我为批评家，我听了最舒服，比称我什么都好。谁说批

评家不好，我也要当这个声名不好的批评家。从前玄奘到印度取经的

时候，有人在关口阻拦他，但是，他说让他往西去是可以的，如果让往东

折回一步就不行。我也是同样想，谁要想拉我从批评上退下一步，我就

决不答应。河山易改，此性难易啊！〔１１〕

这段话对于我们以批评家定位李长之扮演的学术角色，有重要的参考价值。

张蕴艳的新著《李长之学术———心路历程》别开生面，以学术史与心灵

史的聚焦透视李长之，颇能给人以启发。

本书拟在温儒敏、贺志刚、郜元宝、单世联、于天池、张蕴艳等人探索的

基础上，把李长之研究工作再向前推进一步。具体思路是以李长之对于理

想人格的追寻为核心，追踪李长之人格论批评的思想渊源与纵向发展历程，

进而从（德国）美学批评、文化批评、文学批评以及画论批评四个维度横向展

开论述。理想人格这个关键词频现于李长之的各类著述，他本人并未对此

作出明确界定，而对于研究者来说，梳理其“理想人格”概念的使用是必要

的。

首先，李长之讲的人格不同于中国古代的人品概念。人品一般说来是

在伦理学“善”的意义上使用的，直接与高风亮节、大公无私等崇高品德相

连。这集中体现在孔孟所谓“君子喻于义，小人喻于利”（《论语·子罕》）、

“圣人，人伦之至也”（《孟子·离娄》）的伦理人格理想上。而李长之的人格

概念从根基上不是伦理学的，而是美学的。由此，审美人格分析构成李长之

全部批评活动的一个基本着眼点。

同时，李长之也扬弃了西方人格概念的神学内涵，因为在基督教文化传
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统中，“人格”与超越的“位格神”之间存在着对立关系，“人格”以“神格”为前

提，并在这种紧张关系中才得以成立。〔１２〕而在李长之那里，人格是纯粹此岸

现世的，系指人的精神品质、精神属性。

李长之强调：“体力或武器只能保持一个人的身体，单靠它，却不能保持

一个伟大的人格或精神。”〔１３〕看来，人格即精神，但这里的“精神”又并非抽

象化、概念化的东西，因为真正伟大的人格决不仅限于理智的发挥。在李长

之看来，“凡所谓智慧仅靠书本或推理是不能得来的，必须有甚深的体验而

后可”〔１４〕，这也就是说，内在的精神或人格乃是一种活泼泼的生命和浓烈的

情感。同时，李长之还特别关注人格的文化属性。他认为中国古代文化是

玉文化，既刚硬而又温润的玉构成中国古代人格理想的象征并具有现代意

义，这就使其人格概念的文化意蕴得以凸显。

总的看来，李长之理想人格概念即指完满人性，具体地说就是感性与理

性、生命与文化的交融统一。本书拟首先简要回顾李长之人格论批评的纵

向演进历程。

注　释

〔１〕　据统计，李长之生平论文５００余篇，专集２０余种。

〔２〕　海外学者司马长风在１９７６年版《中国新文学史》中率先对李长之在中国现代

文学批评史上的地位予以高度评价，司马长风认为：“三十年代的中国，有五大

批评家，他们是周作人、朱光潜、朱自清，李长之和刘西渭。”在另一处又说：“三

十年代的文学批评，大致说来，有三派思想：１）是左派的普罗文学论，２）是国民

党的民族主义文艺观，３）是独立作家的文学论，主要作家有刘西渭、朱光潜、李

长之、朱自清，还有就是梁实秋了。”（《中国新文学史》，中卷，台北，昭明出版社

１９７６年版，第２４８页、第３２７页。）

〔３〕　叶朗主编的《现代美学体系》是２０世纪８０年代“美学热”的重要总结性成果之

一。编者在前言中明确指出：“建设一个现代形态的美学体系，已经成为美学

学科发展的关键。因此，在现阶段，我们在美学领域中的一切努力都应指向这

个目标。我们把本书定名为《现代美学体系》，正是为了标明我们对美学学科

发展的这一基本认识。”（《现代美学体系》，北京，北京大学出版社１９８８年版，

第１页。）

〔４〕　温儒敏：《中国现代文学批评史》，北京，北京大学出版社１９９３年版，第２９０页。
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〔５〕　据韦勒克对圣伯夫传记批评的介绍：“他的兴趣明摆着是在生平方面，圣伯夫

建立理论时十分注意根据遗传、体质、环境、早年教育或重要经历来系统地进

行传记探究。”（〔美〕韦勒克：《近代文学批评史》，第３卷，杨自伍译，上海，上海

译文出版社１９９７年版，第４４页。）李长之在《司马迁之人格与风格》中也有对

于司马迁生平的关注，他在“天才的培养”一节中写到，“在司马迁十岁以前，是

在他的故乡韩城，杂在牧童和农民之群里。司马迁的身体相当好，后来能奉使

巴蜀昆明，而且虽受了刑罚，还能著书，未始不是幼年的锻炼使然。十岁以前，

他父亲早已经送他入过小学，⋯⋯据他自己说‘年十岁，则诵古文。’这所谓诵

古文，就是指从孔安国学古文《尚书》。⋯⋯单单读书是不会增长见识的，在他

二十岁的时候，又曾做过一次大规模的壮游，⋯⋯这次旅行无疑是他父亲的鼓

励，———至少在赞许着的。很奇怪的是，他父亲的根本立场是道家，可是教育

他儿子的时候，却又加入了儒家的熏陶。”（李长之：《司马迁之人格与风格》，北

京，三联书店１９８４年版，第３６—３７页。）此外，李长之还辟专节写到“李陵案的

原委”。（同书第１１２页—１２３页。）不过，李长之人格论文学批评的真正根基

乃是德国古典美学、现代生命哲学及语言哲学，李长之“人格”概念的确切含义

不是生平传记或作家心理学的，而具有审美与文化双重含义。李长之的文学

批评在以人格为核心的基础上特别强调语言维度的重要性。因此，与其说是

传记批评，还不如说是人格论语言批评。

〔６〕　李长之：《司马迁之人格与风格》，北京，三联书店１９８４年版，第１０页。

〔７〕　李长之：《道教徒的诗人李白及其痛苦》，沈阳，辽宁教育出版社１９９８年版，第

１页。

〔８〕　李长之：《司马迁之人格与风格》，北京，三联书店１９８４年版，第９页。

〔９〕　李长之：《德国的古典精神》，成都，东方书社１９４３年版，第２页。

〔１０〕　于天池：《批评家李长之》，收入《中国文学研究现代化进程二编》，陈平原主

编，北京，北京大学出版社２００２年版，第４２２页。

〔１１〕　李长之：《为专业的批评家呼吁》，见《北京日报》１９５７年５月９日。从该文发

表的日期看，李长之后来在“反右”和“文革”中的悲惨遭遇是不难想见的。

〔１２〕　参见苏国勋：《理性化及其限制———韦伯思想引论》，上海，上海人民出版社

１９８８年版，第１６９页相关论述。

〔１３〕　李长之：《迎中国的文艺复兴》，重庆，商务印书馆１９４４年，第９页。

〔１４〕　同上书，第３４页。



第一章　李长之人格论批评的发

　　　展历程及其思想渊源

一　李长之人格论批评的发展演进

李长之（１９１０—１９７８），山东利津人，原名李长植。李长之的父亲是一名

秀才，母亲上过女子师范，这使年幼的李长之受到良好的家庭教育。李长之

初中时幸遇国文教师张次山，他本人曾深情地回忆到：

　　（张先生）虽然在读经命下而讲《大学》、《中庸》，却是与一般人不同

的，一般人其实并不看重这些东西，只为的应付上面的公事罢了，……

张先生却不是的，他是从心里觉得这些东西有价值，虽然用了新的眼

光。……我很信仰他，他讲的话我差不多都格外记出。〔１〕

张次山究竟用怎样的新眼光打量儒家经典，他又讲了哪些令李长之难

忘的话，我们今天已不得而知，但有一点是肯定的，他启发了李长之对于中

国固有学问和传统的兴趣。李长之还表白说：“我起初理想的人物是曾文正

公，顾亭林，黄梨州，以后却索性要作孔子。”〔２〕当然，李长之没做成孔子，但

他日后写《迎中国的文艺复兴》时十分虔诚地以孔子理想人格作为精神偶

像，应当说与他少时这段读书经历不无关系。

李长之天资聪颖，１２岁即开始写作生涯。他最初的诗作发表在１９２２

年的《儿童世界》上，编者为郑振铎。李长之所作诗如下：“哗啦哗啦的雨声／

惊醒了可爱的小雀／欢喜了青蓝的小草花／那时睡梦中的人／还没醒来。”〔３〕

李长之的这首短诗生动体现出一个孩子对自然、对生命的礼赞之情和一颗
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敏感的体验之心。李长之在少年时代就已萌动的诗情从未泯灭。１２年后，

北平文学批评社出版了他的诗集《夜宴》。更为重要的是，一旦李长之投身

文学批评，诗性体验自然会在其批评活动中占据一个基础性的位置。

在李长之那里，情感与识力，感受与洞察并行不悖才是理想的文学批评

家。确实，要做大批评家，没有深厚的哲学、美学理论基础谈何容易。１９３１

年，李长之入清华大学生物系学习，１９３３年春转入哲学系，他志趣转变的关

键，是经好友季羡林介绍结识了北京大学德文系的杨丙辰先生。李长之亲

切地回忆到：

　　就因为一个夏天，在杨先生那里玩，他指给康德的书看，到现在我

还记得那意思，是康德论到壮美，康德说所谓伟大感者，是使一切别的

对象比起来都感到渺小的感觉。我觉得康德太妙了，由于我的性格，我

对什么不能平淡，我马上热烈地爱康德，又从而爱哲学了。事后杨先生

还告诉别人说，是他把我引坏了，不好好地干自然科学，而胡闹起来了，

当然，这是笑话。我之从事批评，毅然决然，认清着一条大路走，也是他

的指示。〔４〕

李长之开辟的人格论批评之路以德国美学为根基，他所谓“总以为德国

的东西好”，明显受到杨丙辰的影响。据李长之说：“在学识上，杨先生是有

丰富的德国古典文学智识，还有唯心派的哲学。他的知识，真恰如所谓精神

科学的这部门的。在起初，我们还以为他介绍人读的书是偶尔的，后来就知

道，在他是一贯的，常在心上的，例如狄尔泰，倭铿，⋯⋯这全是深究精神现

象的大师。”李长之还自述道：

　　督促我赶快读书，必须读完十本美学再说话，又必须深深地钻研康

德的《判断力批判》，而且短期之内，无论据英文，或者德文，先须读完席

勒的《论直抒与婉致》的，却只有杨先生。因为杨先生自己既是个榜样，

同时又能直接告诉人该怎么作，所以我得他的益处太大了。他教人总

是从根本上来，……对于美学吧，就劝人读康德，对于批评呢，就劝人从

莱辛，海德尔，歌德，一致读到狄尔泰。〔５〕

李长之感激地把杨丙辰先生形容为“像阳光一样”，他对李长之的影响

既在思想学说上，又落实于具体的人格风范。这被李长之概括为：“他的思
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