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开 幕 词

(1989年5月5日)

      胡 绳

    在为纪念五四运动70周年而举行的以“五四运动与中国文化建

设”为主题的学术讨论会开始的时候，我简单地说几句话.

    1919年的五四爱国运动，是中国近代史上有重要意义的一次群
众性的爱国运动。由《新青年》杂志倡导而兴起的新文化运动，虽

然发生于这次爱国运动前，但习惯上称之为五四新文化运动不是没

有道理的。因为那两三年间的新文化运动，直接诱发了五四爱国运

动，并且通过这次爱国运动而更向深度和广度发展。

    从19世纪中叶以后，外国帝国主义的侵略和压迫使中国失去独

立的地位。虽然1911年的辛亥革命推翻了帝制，封建主义的势力仍

然统治着中国。资本主义虽然在中国开始生长，但民族资本并不能

自由地发展。人民遭受严重的灾难。为改变中国的命运，五四运动

以前的人们已经进行了许多的斗争。五四运动为这种斗争打开了新

的局面。经过血和火的长期斗争的道路，以无数人的牺牲为代价，

中国终于在20世纪40年代末结束了半殖民地半封建的悲惨历史。中

国人民终于站立起来，能够用自由的手建设自己的国家，并且走上

了社会主义的道路。因此，我们总是带着敬意追念五四运动。
    五四时期的人们所企望的是建立一个现代化的新中国.他们所

要建立的新文化是与现代化的国家相适应的新文化。虽然他们不可

能完成这个工作，但他们的确做了在当时历史条件下所应该做的和

可能做的事。五四新文化运动的先驱者举起民主与科学两面旗帜，



猛烈地抨击统冶中国两千多年的封建专制主义、蒙昧主义、封建的

旧道德、旧礼教。他们提倡白话文以代替文言文的正统地位，提倡
个性解放以冲破封建罗网的束缚。 “华路蓝缕，以启山林”，他们

作为中国现代化事业的开创者的业绩是不可埋没的。我们既不能用

今天的水平来责备他们}-,j某些偏激}0-I Jh、片面性的言论，也不能以为

我们现在不过是重复做池们的工作。

    中国人民现在的任务是要使拥有11亿人口的中国根本改变经济

文化洛后的状态，面向21世纪，以发展社会生产力为中心，实现经

济、改治和文化蛇社会主义现代化。这的确是艰难的任务，在实现

这个任务的过程中，不免会遇到许多困难和曲折。但是我们的目标

是符合于世界和中国N潮流的，为达到这个目标所采取的方针、方

法是实事求是}J，是从中国的实际出发的。因此，我们有充分信心

用几十年的努力来完成这个任务。

    五四运动以后的许多年间，在中国文化问题上有过多种不同的

>Y1-7见，有过多种争论。也订可以说，有一点是由实际生活证明了

幼，这 。是，文飞d9 } }f}UrIJ发展是与经济、政治的发展不可分的。既然中

国的经济、坟治 ,买现社会主义现代化，那末文化思想也必须与之

相适应。因此，否定五四新文化运动4+ J一切成果，倒退回去，复辟

封建，日道Gu、旧礼教灼统冶地位的任何主张都是行不通的，不可取
幻，有害t }} o

    另一方面，实际主t}}N -i' i证明，文化上的民族虚无主义也是错误

卜.J。五1̀i新文化运动多少有否定民族传统al一切的倾向，这种倾向

不能认为是正确W00如果把民族传统分为精华与糟粕两个部分，取

其一部分而排斥另一部分，这种办法好像是可行的，但其实事情远

不是这样简单。被认为精华的，并不能简单地存留，被认为糟粕

U，也不见得就能简单地抛弃。现在我们所说的民族传统，既包括

中国长期古代历史遗留下的一切，也包括近一百几十年的历史经

验。对民族遗产如何进行选择、扬弃、改造、提高、锤炼，使之有

益于现代化建设，而避免其对现代化事业的妨害，是一个复杂的问



题。但无论如何，企图把民族传统的一切东西丢到垃圾堆rv31去，是

做不到的，也是不可取的。

    和对民族传统的态度相关的另一问题是对西方文化的态度。在

这个问题上也许可以说，历史已经做出结论。关门主义是完全错误

的，使中国文化完全孤立于世界之外，既不可能，也对中国文化的

发展极为有害。另一方面，全盘西化也是错误的。五四时期的人虽

然提倡西化，但他们其实是把它当作现代化的代名词来说的。五四

以后，许多人渐渐看到，中国不可能重走西方资本主义的道路030年

代有的主张全盘西化，其实是主张全盘资本主义化的人自己说，这

不过是极而言之。显然，西化而又是全盘，是不可能的。我们的现

代化，是走社会主义的道路，虽然也要从资本主义的世界经验中吸

取对我们有用的东西，但绝不能搬用资本主义社会Ci:1一切。不但如

此，而且中国社会主义现代化的政治、经济、文化的建设，必须从

中国的具体国情出发，具有中国f,特色，照抄任何外国CL ;模式都是

行不通的。

    我说以上这些话，并不是说，在中国文化建设的一切H题上已
有定论。如果上述的一些说法能够成立，也还只是粗枝大叶的泛论。

稍加追究，就有许多问题值得探讨。在中国文化建设这个总题目

下，学术界还就其他许多问题，提出种种不同}r J意见，进行过有益
1}勺讨论。

    这次学术讨论会集合了中外许多对中国文化建设问+iF 7存\SI趣、

有见解的学者。我们并不指望?1过几天的讨论，在许多f--! }111*上得到

公认的结论。我们的目的是为从各种不门角度提出k̀.-意见，各"rill不

同的乃至相反的意见提供一个交流的机会。这种交流，我们相信，

对于抱有任何意见和主张的学者都是有益的，对于促进学术界更深
入地研究和讨论是有益的。

    谢谢大家。
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闭 幕 词

(1989年5月7日)

汝 信

各位女士、各位先生.

      “五四运动七十周年学术讨论会”经过三天紧张热烈的讨论，

今天就要结束了。自从我们中国社会科学院倡议召开这次学术会

议，在整个筹备过程中一直得到国内外许多学者和朋友们的大力支

持，单从数量上来说，会议收到的论文就达120多篇，印发给与会

学者的93篇，在全体会议上发言的学者有20多位，在分组会议上发

言的就更多了。应该说这次学术讨论会能够顺利地进行，取得一点

成绩，这首先是有赖于与会的各位学者的热情支持和大家共同的努
力，特别是有些学者不远千里而来参加会议。在这里，我谨代表中

国社会科学院向大家表示衷心的感谢。

    在这次讨论会上提出的论文和学者们的发言，从各个方面、各

种角度、各个层面对五四运动的历史意义和现实意义作了分析探

讨。五四运动是20世纪中国的最重要的历史事件之一，4k者如某些

人所说，是中国近现代历史上的一个伟大的转折点。.L对七十年来

中国社会发展的影响，对中国的政治、文化、思想等等的影响都是

无可否认的。而且五四运动的精神在当代中国也仍在起作用，赛先

生和德先生在中国的任务还远未完成。因此，大家对五四运动表示

了强烈的兴趣是很自然的。当然，对于这样一个重大历史事件有各
种不同的意见也是十分自然的。事实上，对于五四运动应如何评

价，如何总结其经验教训，如何利用这个经验来进行当代中国的



文化建设等等问题，国内外学术界一直有不同的看法。我们举行这

次学术讨论会，决不是想对某些问题达到一致的认识或结论。这是

不可能的，也是完全不必要的。在这次讨论会上，就某些问题展开

了热烈争论，这是正常的，很有益的。我们的目的只是想借这个机

会使各种不同的意见得以交流，互相交换看法，展开自由的学术讨

论，来加深相互的了解，来共同促进对五四运动的学术研究。我

想，我们这次讨论会基本上达到了这个目的，做到了互相交流学术

观点和自由讨论，所以是成功的。如果说有所不足，那就是因为时

间所限，有的学者可能没有畅所欲言，相互间的讨论也可能不够。

好在提供的论文已经印发给各位，我们建议在会后还可以根据这些

论文通过其他各种途径继续进行交流和讨论。还有一点需要说一下，

我们这次会议的工作人员为了开好会议，虽然作了很大的努力，
也很辛苦，但是因为条件的限制，在会务工作如论文材料的及时印

发和生活方面可能还有疏忽，对诸位如有招待不周之处，我表示

歉意，并希望多多谅解。

    会议结束后，一些远道而来的客人即将离开北京，我们祝他们
回去时旅途愉快，一路顺风。

    现在宣布 “五四运动七十周年学术讨论会”闭幕。
    谢谢诸位。



纪念五四新文化运动70周年

陈 元 晖

_ 之! e
一 、 vi 日

    70年，对一个人来说是 “古稀”之年，杜甫的名句 “人生七十

古来稀”，就是慨叹七十岁的人的稀少。70年，对国家、民族来

说，只不过是一瞬间.以铜为鉴，可正衣冠;以古为鉴，可知兴
替，以人为鉴，可知得失.历史的作用，就是它可以做一面镜子，

看清自己的尊容。70年前出现过的事实，能否算作古?能否从70年

之前出现过的人物看出得和失?70年不能算 “古”，现在仍健在的

工巾间，就有不少人亲眼见过五四运动，其中的少数人还亲自参加

厄这一伟大运动0 70年虽然不算古，但这70年却是震古栋今的时
代。本世纪刚进入第11年，延续211啤 的封建帝王专制制度 (从汉

代算起)一举被推翻.8年后就有了五四运动.五四之后30年，进

/}.社会主义时期.虽然70年对国家、民族只是一瞬间，但这一瞬间

的历史意义，超过以往两千年。因为这70年，是划时代的70年，封
建专制制度处于不合法的地位，而人民可以当家作主却是合法的。

不F5人民当家作主的地位，不同的时期，有不同的程度，但毕竟它

是合法的，人们都必须尊重这种地位。违反人民利益的事，当权者

是不敢公开干的.这种合法的地位，是经过流血牺牲而得来的。得

来是不容易的，保护也是不容易的。70年的时间短促，但它是新时

代的70年，是与过去两千年截然不同的70年，无论在政治制度上、

文化形态上、经济政策上，都应该进行系统的总结.70年时间虽然

短，但它一洋可以作为一面镜子，看出兴替，看出得失。40年来，



中国近现代史，出版过不少种，不少册，但却缺少一本文化史，缺

少这样一面文化镜子，照出文化方面的兴替得失。梁启超晚年曾开

始执笔写一部中国文化史，但未写完即贵志而段.一本通史，内容

几乎全是政治史，没有文化史的内容，经济史的内容也不多。没有

文化能形成一个国家或一个民族的历史吗，但我们读到的大多是没

有文化史。应总结中国文化发展的经验，写出一本中国文化史，让

读者们从中国文化发展的历史过程中看到兴替和得失。这是学术界

急不容缓的事业。写中国文化史要先从这70年开始。

    文化问题，现在是争论较多的问题之一。“文化”这一侃念包括

哪些内容，是否有一致的看法，文化与教育有无区别?从空间上是

否分为东方和西方两种文化，又是否可以分中学和西学?是 :’学为

体、西学为用呢?还是西学为体、中学为用呢?可不可以把兀叱分

为黄土文化和海洋文化?全盘西化是发展中国的途径吗?从F间上

是否可以厚今薄古或厚古薄今，文化是否具有再生性的书点。布是据

什么样的价值观来评估文化?文化和政治的关系怎{丫?这1丫许多多

问题，五四新文化运动解决了哪些问题?哪些问题尚未解决，尚在

争论中，总结五四新文化运动的经验和写出一部中国折二儿运:V}的

史书，对这些问题都必须先加考虑。五四新文化运动已经Y立I整

70年了，是急结经验的较好时期。总结好五四听文化运功灼红验，

将给今后发展中国文化提洪一个比较积学的指针，避免以 1171T二代补

和学，以纷争代替共识。

二、论文化含义，兼论教育和文化的关系

    “文化”这一词，最早见于汉朝刘向所著的《说苑》上，含义

为文治教化。他说: “凡武之兴，为不服也:文化不改，然后1诛”

(《说苑 。指武》)。这里 “文化”是与武力对称的一个词，不是

现代的 “又化”含义。现代的 “文化”是指社会文明进步的总称，

包括人类的物质文明和精神文明，是人类社会进入文明Hi期所取得
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的物质文明和精神文明的总成绩，具体地说，是科学、艺术、宗教、
道德、法律、风俗、习惯的总合体。台湾省学者徐复观先生认为:

  “道德、艺术、科学，是人类文化中的三大支柱.”①有的学者还
把 “意识形态”包括在 “文化”这一概念之内。 “文化”又是考古

学上的名词，指用同样的工具制造出具有同样技术水平的产品的一

个历史时期，如仰韶文化、龙山文化等不同的历史时期。“文化”又是

人们口语中常用的一个词，如此人有文化，此人文化水平高，学习

义化等等，这里 “文化”一词，仅仅是指知识水平或识字能力。

  “文化”一词用在革命运动上，说明它不同于武力革命，不同于用

暴力推IYA统治阶级的革命，但它是具有群众性的，并且最后也能殊途

同归，共同达到革命目的。五四运动一方面是指群众的革命运动，

一方面是指新文化运动，五四新文化运动在群众革命运动发动之

前，它起了动员群众、教育群众的思想教育的作用。在群众革命运

动告一个段落以后，它又发挥了巩固革命成果和发展革命成绩的作

用。五四群众革命运动是在1919年5月4日这一天发动起来的，但

新文化运动早在它发动的前几年就已经发生了。五四新文化运动的

思想动员，一个大学一一北京大学和一个杂志一一《新青年》的功

绩，是不会被忘记的。1919年1月，《新青年》杂志编辑部即号

召说: “要拥护那德先生，便不得不反对孔教，礼法，贞节，旧伦

理，旧政治。要拥护那赛先生，便不得不反对旧艺术，旧宗教。要

拥护德先生又要拥护赛先生，便不得不反对国粹和旧文学。”两位

先生共同的敌人是国粹和旧文学，所以就从文学方面为突破口，陈

独秀发表了《文学革命论》，胡适也在陈独秀所主编的《新青年》
上发表了《文学改良自议》一文.至于北京大学校长蔡元培先生，

在了新青年》杂志发表了《以美育代宗教》，1918年11月15日孔天

安门举行庆祝协约国胜利大会上所作的《黑暗与光明的消长》的演

说，及《劳工神圣》的演说，都落到动员的作用。五四运动的目的

① 见 《中国艺术精神》一书自叙。



是要求科学与民主，这些目的，都在事前的动员和宣传上，广泛地

谈到了.国粹和旧文学，是维护专制政治统治的工具，又是愚民的

手段，选择这里为突破口，以后的历史证明它是正确的。五四新

文化运动对革命起到思想动员和组织群众的作用，这同朴是为历史

所证明了的。

    五四新文化运动对发展今后社会主义文化应起到什么作用，哪

些做法是可以继承的，哪些做法是应该否定的。是否也可以像对古

代传统文化那柞，一方面继承，一方面批判，是不是也要分清其精

华和糟粕，继承其精华，摒弃其糟粕。这些问题都应该结合历史经

验、结合当前实践，进行科学的总结。

    五四新文化运动与新教育运动的关系，应该作为总结经验的一

个重点，但过去写这一段历史的学者，则多偏重于文学革命运动、政

治运动或科学运动的经验。文化运动和教育改革运动是分不开的。文

化运动落到实处就是教育改革，而发展科学也同样是这一个道理。

      “文化”是一个新名词，它是从culture这一个外文字意译过

来，它作为 “文化”解，也作为培养、教化、教育、训练等解析。

这个词本来的含义是耕种。现在文化的含义扩大了，变成科学、艺

术、宗教、道德、风俗、习惯的总称。而education一字是 “教

育”，同样也可以作训练、教养、修养、培育、培养解。听以从字

面上解，外文的文化和教育两个词是一个含义，但以后文化的含义

包括广了，教育这一个词，就专门用在培养新生一代在德、智、体

及美感力面都得到发展的活动了。

    文化运动从学校发生，以后扩展到校外社会中去，从文宇革命

发展到政治、伦理、法律、风俗、习惯、艺术方面去，这是五四运动

的特点。五四运动又是从教育讥关发展到工厂、农村、机关中去，

这也是这一次革命的特点。由这一点所产生出来的结果，就是新又

化运动与新教育运动的密切结合。

    五四群众革命运动是受俄国十月革命的影响，这是众所共知的

事实.李大钊同志在五四运动前夜发表的一系列论文，如 《法俄革



命之比较观》、 ((Pan- 二，sm之失败与Democracy之胜利》、 《庶

民的胜利》、((Bolshevism的胜利》以及《新青年》杂志，对俄
国十月革命的宣传，对当时的教育界、学生界和知识分子都具有启

迪的作用。由知识分子带头，扩大到工、农、商各界，民主和科学
的要求，是激发当时群众情绪的两大支柱.宣传在先，组织继之，

一年后就有信仰共产主义的青年组织，两年两个月后就正式成立中

国共产党，使五四运动以后的革命运动，有核心的领导组织，继续

进行要求民主与科学的群众运动。五四运动无论在运动前的宣传活

动和以后核心组织的出现，知识分子是起了 “先行者”的作用.从

组织路线的发展来看，是从留法学生、大学生、教师扩展到工厂的

工人、城市的贫民和乡村的农民。五四运动的革命史，证明革命要

有知识分子，在革命发动之前，他们起了宣传群众的作用，革命发

动以后，他们又是组织群众的一股中坚力量。

    无论是新文化运动或群众革命政治运动，学校是一个运动基地，

是不能否认的，学校的学生和教师是中坚力量的组成部分，也是不

能否认的。这特别是对五四运动可以这样说的。这也足以证明教育

的社会功能和社会作用。我们不是教育救国论者，也不是知识分子

高超论者，但革命需要人才，人才不是从天上掉下来的，必须是从

教育培养出来的。革命需要在革命运动发动之前，进行广泛和深入的

宣传，这洋的宣传也就是教育。革命运动的峨织者，也必须经过培

养和训练。文化运动离开教育这一片基地，将得不到人力和给养的

补充。纪念五四运动70周年，我首先想到的就早教育.左这一篇文

章飞，也就首先说到文化与教育的关系。

    不提高中华民族的素质，不提高全民族的文化水平，}:现四个

现代i}是不可能的。这个道理谁都没有否定，并且在中国共产党第

13次代表大会政治报告中指出:百年大计，教育为本。但实践并不

如此。今年纪念五四，要大力呼吁重视教育，为教育做一些实事，

为教师提高生活待遇，这才是真正的有意义的纪念此日。



三、文化问题上的争论之一:中学与西学

    国家进入建设时期，就需要进行物质建设和文化建设，增进物

质文明和精神文明，不能畸轻畸重。但这几年的实践，不是这样

的，是有轻有重的。我们重于物质文明建设，轻于精神文明建设。

这种轻和重的表现，不在于说，而在于行.虽然在政策上一再强调

思想政治工作，但在社会坏风气、贪污腐化、弄虚作假、以权谋私、

官僚主义上却不见弥止。过分和信 “衣食足然后知礼义”的社会学

说，不真正了解物质文明建设和精神文明建设必须同步前进。重视

物质文明建设，轻视精神文明建设 (其中教育处于重要地位)，使

我们吃了不少亏。文化包括物质文明和精神文明，畸轻畸重就会成

为趾脚骡子，lm甸不前。文化建设必须物质文明和精神文明并重，

这个道理已经为人们所了解，但在文化问题上，又出现了新的争

论，其中所谓新的，其实是老问题，已争论了几十年。不过，现在

的争论增加了新内容、新论点。文化问题上现在争论最多的，仍

然是中学与西学之争。中学为体、西学为用呢，还是西学为体、

中学为用呢?东西文化孰优孰劣，全盘西化是否可以作为目前提

倡发展文化的方针呢?中学为体，西学为用，最早是 由孙家系

于1896年在《议复开办京师大学堂摺子》上说: “今中国京师创立大

学堂，自应以中学为主，西学为辅，中学为体，西学为用，⋯⋯以

中学包罗西学，不能以西学凌驾中学。⋯⋯此是立学宗旨，·····一

切均应抱定此龙、，千变万化，语不离宗”。其后 (1898年)张之洞

在他所著的《劝学篇》内说: “今欲强中国，有中学，则不得不讲

西学。然不先以中学固其根抵，端其识趣，则3y,者为乱管弱者为人

奴，其祸更烈干不通西学者矣。”八又说: “中I为内学，西学为

外学，中学治身心，西学应世李;不必尽索之于经文，亦必无悖于

① 《劝学篇·内r·循序第七》。



经文.”①同年，由梁启超代拟的《京师大学堂章程》中也说:

  “夫中学体也，西学用也，二者相需，缺一不可。体用不备，安能

成才.且既不讲义理，绝无根抵，则浮慕西学，必无心得，秘增习

气”。 “中学为体，西学为用”这八个字，是五四运动以前的文

化思潮，包括名官僚张之洞和名学者梁启超，都是一致主张的.

这个主张实际上是为了保持封建礼教，保持封建伦常，保持封

建习俗制度，这都是为了保持封建专制制度的政权为其最终目

的。这个八字方针，经过五四运动，遭到严重的打击.视接受西方
文化为 “舍己而芸人”的保守、反动思想遭到痛击以后，代之而兴

的是大量吸收西方的科学和西方的民主精神。民主与专制的搏斗、
科学与愚昧的搏斗，取得了空前的胜利。马克思主义经过俄罗斯、

法兰西、德意志传入中国，两年后就诞生了中国共产党。但帝国主
义势力和封建主义势力并没有被完全打垮，反映在文化思潮上，抗

拒五四运动的 “中学为体，西学为用”的思想又死灰复燃.北洋军阀

政府及不少地方军阀，以及一些封建文人和清朝的遗老、遗少，又

在提倡 “尊孔读经”的口号下，为旧礼教、旧伦常、旧政制进行复

辟。虽然他们的力量有限，但不能不在某些人的头脑里发生一些作

用。甚至迟至16年后，又出玩了“中国本位文化”的主张。1935年，

由国民党地区的10位教授发表了《中国本位的文化建设宣言》，这

不是恢复上一世纪孙家Iq和张之洞等人的主张吗?皇帝没有了，代

替他的是总统和主席，君G}关系没有了，代替它的是 “公仆”和人

民的关系。但 “中学为体，西学为用”却须保持，一些教授认为，

  勺文化来说，又化的建设，还必须以中国为本位来进行，要建设

一神以中国为本位的文化。 “寸国本位”和 “中学为体，”从字

面的意义上来看也没有多大差别，从思想深处来看是万变不离其

宗.文化可以吸收西方，但不能影响统治权，不能破坏旧政治制
度。文化可以是新的，但政治制度一定要保持旧的。五四运动的两

t} 《劝学第 ·外篇·会通 仁十三》。



大任务，一是科学，二是民主，在他们看来，科学可以接受，但民

主却是洪水猛兽。他们对这样的一个真理: “没有民主政治就没有

科学的发展”，却是一窍不通.五四运动的70年，它明显地分为两

个阶段:前30年是一个阶段，后40年是一个阶段。后40年是进入社

会主义阶段。即使是社会主义的初级阶段，但人民当家作主却是被

公认的，是公认为合法的。但你能想到在这后40年中却有10年的反
动的 ‘文化大革命”?法西斯政治是毁灭文化的，在30年代德国法

西斯统治时期，爱因斯坦不是逃亡到美国去了吗，“十年文化大革

命，是10年的文化大破坏.文化与科学的发展，必须有政治的民

主，70年的历史，不是很好的一面镜子吗?

    五四运动前后，在反对 “中学为体”的潮流中，有一部分教

授、学者，主张 “全盘西化”，以它来反对 “中学为体”。这些人

中大多数是美国的留学生，以胡适为突出的代表。胡适的 “全盘西

化，的提出，不是在1929年，在这之前，在五四新文化运动时期，
即具有这种思想。以后，他不同意 “中国本位文化”的主张，又提

出这个问题.在1929年，他为《中国基督教年鉴》写了一篇题目为
《中国今日的文化冲突》的文章，其中指出中国人刘西洋文化有三

派主张:一派是抵抗西洋文化，二是选择折中派，三是充分西化。

他当然不是第一派，但也反对 “选择折中派”，因为他认为 “选择

折中派”，骨子里仍然属于第一派的保守派，所以他主张全盘的西

化.后来，潘光旦在《中国评论周报》里发表了不同意胡适的 “全

盘西化”的主张，提出他可以接受 “全力现代:h’’ 这个词的忿义，

但不能赞成 “全盘西化”.胡适在1935乍6月22 H写了一篇题为

《充分世界化与全盘西化》的文章，认为: “为免除许多无谓的文

字上或名词上的争论，与其说‘全盘西,V} ,，不如说 ‘充分世界化’。”

胡适是这样被迫让步的，但这种让步只是为避免名词上的争沦，思

想还是 .全盘西扩 的思想，因为他争辩说. “全盘”是百分之百

的意义，“充分”虽然算不得 “全盘”，但它可以包括99肠。就是

用这样的理由，勉强同意取消 “全盘西化”，改为 “充分世界化”。
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