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试论中国早期“胡暠概念之渊源

陈暋健暋文

“胡暠在中国历史上是个相当重要的异族观念,在语意上特别专指中国北方及西北方的

异族。长期以来,有关胡、汉之间的互动,以及胡文化对中国文化的影响,一直是东西方历史

学界共同关注的焦点。本文尝试从西周至汉代的文献去探索中国“胡暠概念的早期型态,分

析“胡暠字所指的对象及文化内涵。“胡暠字在战国之世开始用来描述北疆异族,在此之前,虽

然有学者认为西周金文中的“暠字即是“胡暠暡1暢,但此时期的“胡暠是否就是后来在战国之世

活跃于中国北方的胡人,目前尚难成为定论暡2暢。从早期文献上来看,胡有两种指涉,一是作

为北疆异族的新称号;另一种是做为一种地域概念,指的是胡人所居,或为胡人所控制之

地域。

一暋“胡暠字作为北疆异族名称之始

胡的名称,内田吟风认为始于春秋末战国初暡3暢。《逸周书·王会篇》中曾提到有“东胡暠

及“豹胡暠之族称暡4暢。不过《逸周书》的成书年代当是战国时期暡5暢,因此胡字的出现不应因此

而提前。春秋时代,中国称外族之见经传者,曰戎狄蛮夷而已,至于春秋之末,战国以降,胡

字之引用始多暡6暢,于是胡与匈奴之名,始见于战国之世暡7暢,这在早期文献中已很清楚。如:

《周礼·冬官考工记第六》:“胡之无弓车也,非无弓车也,夫人而能为弓车也。暠暡8暢

《战国策·燕策一》:“苏秦将为从,北说燕文侯曰:‘燕东有朝鲜、辽东,北有林胡、

楼烦。暞暠暡9暢

《战国策·齐策五》:“昔者,齐、燕战于桓之曲,燕不胜,十万之众尽,胡人袭燕楼烦数县,

取其牛马。夫胡之与齐非素亲也,而用兵又非约质而谋燕也,然而甚于相趋者,何也?暠暡10暢

由以上史料可以看出,自战国时代起,“胡暠字逐渐出现于史籍,虽然上引的史料如《战国

策》、《周礼》有经汉人整理过的痕迹暡11暢,但至少已表明了至迟战国中期起,“胡暠字已开始用

于称呼北疆的游牧民族。而一开始,它似乎并非是个专称,在某些民族的族名词尾也有胡



字,因为如前引的“东胡暠、“豹胡暠、“林胡暠等皆有胡字,甚至《战国策·赵策二》中还出现了

“参胡暠及“以攘诸胡暠暡12暢(此二语亦见《史记·赵世家》)的字句,说明了当时的胡似不只

一种。

值得探究的是,历史上著名的赵武灵王“胡服骑射暠事件,其所谓“胡服暠的“胡暠,究系指

那一种胡? 此问题以往学界似未深究。一如顾炎武所考,胡字一开始的意思主要有三:一取

象于牛胡;二为寿考之称;三与“何暠字同义。为何称北疆民族为胡? 他认为:

《史记·匈奴传》曰:晋北有林胡、楼烦之戎,燕北有东胡、山戎。盖必时人因此名戎为

胡,而下文遂曰:筑长城以拒胡。是以二国之人而概北方之种,一时之号而蒙千载之呼

也,盖北狄之名胡,自此始。暡13暢

顾炎武所言之“二国之人暠似应为“林胡暠及“东胡暠,言下之意“胡暠字的来源是出自于此二者。

但问题出在此二者之名皆以胡字为词核,胡字之意义为何? 仍未得到解决。

“胡暠字第一次在没有连用的情况下单独出现,较可考者应是前引《战国策·齐策五》之

“昔者,齐、燕战于桓之曲,燕不胜,十万之众尽,胡人袭燕、楼烦数县。暠暡14暢燕、齐此次的“桓之

战暠,据徐中舒考订实即发生在燕昭王二十年(公元前295年)时的“权之战暠暡15暢(见《战国策·

齐策二》)。因此“胡人暠及“胡暠字可能在此之后已有单独使用的情形发生。不过考虑到《战

国策》系西汉刘向所掇辑而成,其用词不免有刘向之“习用语暠成分,此处可持保留态度。

《史记·赵世家》曾记载了赵武灵王的一些对话:

召楼缓谋曰:“我先王因世之变,以长南藩之地,属阻漳、滏之险,立长城,又取蔺、郭

狼,败林人于荏,而功未遂。今中山在我腹心,北有燕,东有胡,西有林胡、楼烦、秦、韩之

边,……吾欲胡服。暠……于是肥义侍,王曰:“简、襄主之烈,计胡、翟之利。……今吾欲

继襄主之迹,开胡、翟之乡,而卒世不见也。暠……王曰:“世有顺我者,胡服之功未可知

也。虽驱世以笑我,胡地中山吾必有之。暠于是遂胡服矣。暡16暢

这些对话中有两点值得注意:其一,东有胡的“胡暠是否为东胡? 其二,林人与林胡是否指的

是同一个民族? 之前提到,在《战国策·赵策二》及《史记·赵世家》都曾提到“三胡暠的名称。

对此,《索隐》注:“林胡、楼烦、东胡,三胡也。暠此三胡名称出现于匈奴之前,顾炎武似据此认

为胡字的用法是始自于此三者。

二暋东胡与胡之关系

关于东胡之名的来源,《史记·匈奴列传》中曾提到:

当是之时,……而晋北有林胡、楼烦之戎,燕北有东胡、山戎。

《索隐》引服虔云:“东胡,乌丸之先,后为鲜卑。在匈奴东,故曰东胡。暠暡17暢
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服虔为东汉末年时人,去古未远,其说当有一定程度的可靠性暡18暢。若依服虔的解释,则“胡暠

字为名词,“东暠为形容词暡19暢。吕思勉曾指出:“然则东胡者,吾国人匈奴之名以名之,而加

一方位以为别,犹称西域诸国曰西胡尔,非译名也。暠暡20暢显然东胡之名是先由于有一个名为

“胡暠的国家或民族的存在,而该族则因位居“胡暠之东方,乃得“东胡暠之号。韩嘉谷先生认

为:东胡是一支在被齐桓公征伐过的山戎土地上崛起的一个新部落同盟,其联合了山戎、孤

竹诸部之遗民,和西部的胡人(白狄)部落并峙东西。对于这样一个新的集团,用其中原先任

何一个部族的名称都不适合,于是采用了相对于西部胡人部落的名字,被称作东胡,服虔的

说法正是此意暡21暢。然也有人认为战国时东胡非指一族,实际上是北方少数民族总称暡22暢。至

于东胡的位置,《山海经·海内西经》云:“东胡在大泽东。暠《广韵》引《前燕录》云:“昔高辛氏

游于海滨,留少子厌越以居北夷,邑于紫蒙之野,号曰东胡。暠暡23暢有学者认为此大泽即达赉诺

尔(呼伦湖),说明东胡的活动地域在今呼伦湖以东暡24暢。东胡是否可以等同于胡,之前学界

似认为应无疑义。然若细读《史记》的相关记载,此种学界成说似值得商榷。

一般学界会普遍把东胡等同于胡,实出自《史记·匈奴列传》的一条记载:

其后有燕将秦开,为质于胡,胡甚信之。归而袭破走东胡,东胡却千余里。与荆轲

刺秦王秦武阳者,开之孙也。燕亦筑长城,自造阳至襄平,置上谷、渔阳、右北平、辽西、

辽东郡以拒胡。当是之时,冠带战国七,而三国边于匈奴暡25暢。

学者在阅读此段史料时,通常都直觉解读为:秦开早先是在东胡当人质,归国后反而袭破东

胡,令其退却千余里暡26暢。但我们也可尝试做以下的这种解读:秦开先是在“胡暠这个国家当

人质,后来可能是在那边学习了较为先进的骑射战术,因此归国后马上运用此新战技,一举

击败了宿敌东胡。手冢隆义曾指出:当时东胡、胡、燕为并立的三股势力,但东胡最强。因秦

开甚为胡人所信,故燕的击破东胡,乃是胡人在其背后直接或间接支持的结果暡27暢。此种解

读似乎更具合理性,因为从前后文来看,后来燕国也筑了长城而拒“胡暠,显示燕国与胡仍然

毗邻,这个胡是哪个国家呢? 引文最后一段明白告诉我们燕、赵、秦三个冠带之国是“边于匈

奴暠。

要做这样的解释,必须先证明燕国当时确有可能同时与胡、东胡这两个国家接壤。而考

燕国之疆域,《战国策·燕策一》云:“燕东有朝鲜、辽东,北有林胡、楼烦,西有云中、九原,南

有呼沱、易水,地方两千里。暠暡28暢(《史记·苏秦列传》所载亦同)依据王恢先生的研究,“燕地

初有今河北沧州以北,滦河以东河北之境。其后拓及察哈尔长城以南,东北有整个辽河流

域,及于朝鲜平壤之境暡29暢。暠,即约略是今河北北部,辽宁西南部,并兼有山西的东北隅暡30暢。

顾颉刚也指出燕原居赵之北境,凡九原、云中、雁门皆本燕地而赵夺之。主父致楼烦王之兵,

即是掠夺燕之藩属暡31暢。故燕国的疆域确实与今内蒙古一带接壤,故当时秦开质留的“胡暠,

不能排除是楼烦、林胡甚至匈奴的可能性。又《说苑卷一·君道》:“燕昭王问于郭隗曰:‘寡
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人地狭人寡,齐人削取八城,匈奴驱驰楼烦之下。暞暠暡32暢据此,当时匈奴确已迫近燕国边境之

楼烦,故燕昭王出于外患忧虑乃有此语。由于秦开为质于胡的这件事似仅见于《史记》,因此

缺乏其他的史料可与之比对。反观我们若仔细检阅《史记》其他的相关记载,便会不难发现

在大部分的情况下,“胡暠与“东胡暠是二非一。公孙燕先生亦认为:“入汉以来,文献所载的大

部分族称,都可以循明确指,其各自的族属、族源的关系不再像先秦那样难求明了。因此,在

史汉书中不仅“胡暠与“东胡暠有明确分别;而且就是夫余,濊貉和乌桓、鲜卑诸称,也向不

通用。暠暡33暢

《史记》中,仅《赵世家》有一例显示东胡被称为胡。即前引之“今中山在我腹心,北有燕,

东有胡,西有林胡、楼烦、秦、韩之边暠,该传稍后云:“自常山以至代、上党,东有燕、东胡之境,

而西有楼烦、秦、韩之边。暠暡34暢除此之外,其余谈到东胡的部分从上下文的语境来看,并未有

类似的东胡、胡交替使用之情况。如同样是《赵世家》“二十六年,取东胡欧代地暠暡35暢,《廉颇

蔺相如列传》所载“李牧多为奇阵,……破东胡,降林胡暠暡36暢,《张释之冯唐列传》所指“当是之

时,匈奴新大入朝,杀北地都尉卬,上以胡寇为意,……,是以北逐单于,破东胡,灭淡林。暠暡37暢

此处虽出现胡,但显指匈奴。虽然依《史记·匈奴列传》书写的语意来看,秦筑长城所拒之

“胡暠者似为义渠,赵筑长城所拒之“胡暠者为林胡、楼烦,燕筑长城所拒之“胡暠者为东胡或

胡暡38暢。看来似乎暗示义渠、林胡、东胡等三者皆为胡,而此三者又等同于匈奴。然而很明显

的,匈奴并非等同于东胡、义渠与林胡,虽然此三者后来都有部分人民并入了匈奴,但不代表

它们与匈奴是同一个民族。造成这种错乱的原因可能有二:一是在司马迁的认知中,此三者

与匈奴为同一民族。但根据《史记》中其他部分的记载以及参照不同的史籍记录,此种可能

性相当低。可能性较高的应是第二种情况,即胡字在战国晚期的使用仍未十分明确化,它可

能有大部分的情况指的是某一族类,特别是北狄系的民族,但偶尔还是有指与北狄系民族相

邻的其他族类情形出现。在像赵国北部这样一个多民族交错的地区,此种情况特别明显,因

此《史记·赵世家》才会有“而襄王并戎取代以攘诸胡暠暡39暢的记载。

三暋林胡、豹胡与胡之关连

与东胡相较之下,《史记·赵世家》中“林胡暠与“胡暠相等同的至少有二例:

(一)“二十年,王略中山地,至宁葭;西略胡地,至榆中,林胡王献马。……代相赵固主

胡,致其兵。暠暡40暢此处的“胡暠、“胡地暠应为林胡无误。

(二)“主欲令子主治国,而身胡服将大夫西北略胡地,而欲从云中、九原直南袭秦。暠暡41暢

此处言“西北略胡地暠,也应指林胡。

此外《史记·赵世家》中尚有一例“胡暠,也极可能指的是林胡。“二十一年,攻中山,赵袑
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为右军,许钧为左军,公子章为中军,王并将之,牛剪将车骑,赵希并将胡、代。暠暡42暢此处的

“胡暠,应也是已降于赵的林胡,故赵将才能领胡兵共击中山。因此若以胡名所指的对象来

看,显然“胡暠一开始指林胡的例子是高过于指东胡。

在李牧之世,匈奴与东胡、林胡等是并存的。《史记·廉颇蔺相如列传》:“李牧多为奇

陈,张左右翼击之,大破杀匈奴十余万骑。灭襜褴,破东胡,降林胡,单于奔走。其后十余岁,

匈奴不敢近赵边城。暠暡43暢此处将匈奴与东胡、林胡并列,足见三者部族之不同。值得注意者

尚有“襜褴暠这个部族。《史记·匈奴列传》曾提到:“而晋北有林胡、楼烦之戎暠。《索隐》:“如

淳云:‘林胡即儋林,为李牧所灭也。暞暠暡44暢不过前述《李牧列传》中却将两者并列,显有矛盾。

对此,马长寿认为“林胡暠一词乃战国和汉代人士行文之简称,其原名当为“儋林暠或“襜褴暠。

他举《史记》和《汉书·冯唐传》并云:“李牧北逐单于,破东胡,灭儋林。暠的记载,认为《冯唐

传》乃冯唐转述其祖父之词,当较《史记·李牧列传》所述较为可信。他又据《汉书·冯唐传》

注引郑氏云:“匈奴传曰,晋北有澹林之胡,楼烦之戎也。暠指出“林胡暠实系“澹林之胡暠之简

称。而“澹林暠、“襜褴、“狄历暠又同初一语源,皆由“T湽rk暠一语翻译而来,即“澹暠、“褴(按:应

为襜)暠、“狄暠都是“T湽灢暠的对音,而“林暠、“褴暠、“历暠都是“灢rk暠的对音,因此林胡为北狄或北

狄之一种应无可疑暡45暢。徐中舒的看法与马长寿类似,他认为林胡之林本应读如儋林二音,

仍为狄历、丁令之异译暡46暢。省称林胡者,既译其音,兼明其义,襜褴亦为儋林之异译。顿嵩

元还指出另两种有关何谓林胡的说法。一是《资治通鉴》注曰:“余谓此胡种落依阻林薄,因

曰林胡。暠二是《尔雅·释地》曰:“邑外谓之郊,郊外谓之牧,牧外谓之野,野外谓之林。暠是以

“林暠即野外之称。故林胡可解释为“离中国(中原)远方的野外之胡人暠。暡47暢小川琢治更进一

步指出淡林或与《汉书·地理志》云中郡之“桢陵暠通音,林胡或与《左传·襄公十四年》所提

到的“棫林暠及《山海经·海内北经》的“林氏国暠有关,从现今仍存的地名“榆林暠来看,此区之

前应有明显之森林,这可能是林戎、林胡等族名之由来暡48暢。

林胡与楼烦一开始是被称为“戎暠而非“胡暠(见前引《史记·匈奴列传》),楼烦之东境似

达到今河北西北部,即燕楼烦数县之地。其中部在今晋西北一带。其西部则包括今内蒙的

南部,即今伊克昭盟一带暡49暢。从历史上看,一个新族称出现,往往旧称尚在暡50暢,因此司马迁

的这种叙述包含两种可能性:一是林胡、楼烦之前是族类是属于“戎暠的;另一种可能性是在

司马迁的观念中,戎与胡的概念几乎相同。目前我们尚无法判断司马迁对戎狄的叙述中,哪

些是属于先秦时期的习惯用语,哪些是汉代的用语,因为司马迁很可能在不觉中,用汉代的

观念习用语去描述先秦时期的族类,这就造成后人研究时极大的困扰。不过楼烦与匈奴似

非同族,前引《说苑》卷一《君道》有“匈奴驱驰楼烦之下暠暡51暢一语,可见楼烦与匈奴在战国末

实为二国。

《逸周书》中还提到了“豹胡暠。《逸周书·王会·伊尹朝献篇》:
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正北空同、大夏、莎车、姑他、旦略、貌(豹)胡、代翟、匈奴、楼烦、月氏、孅犁、其龙、东

胡,请令以橐驼、白玉、野马、、良弓为献。暡52暢

孙诒让以为“豹胡暠疑为《墨子》卷四“非攻下暠所提到的“不著何暠暡53暢,张博泉先生从孙诒

让之说,认为豹、不;胡、何为一声之转暡54暢。吕思勉亦认同豹胡亦即不屠何暡55暢。但冯家升认

为不屠何实即屠何,为东胡之别名暡56暢。顾颉刚同意白鸟库吉之说,认为“不暠字于乌拉阿尔

泰语系中具有“都城暠之义,商代之都曰亳,恐源于此暡57暢。因豹胡留下的记载不多,学界目前

似无进一步的研究。

四暋早期中国文献中的胡、貉并举现象

当战国文献开始出现“胡暠的记载之际,作为族名的“貉暠(貊)便经常与胡字连用,这是一

个值得注意的现象。

《荀子·强国篇第十六》:“今秦南乃有沙羡与俱,是乃江南也;北与胡、貉为邻。暠暡58暢

《墨子·兼爱中第十五》:“古者禹治天下,……洒为底柱,凿为龙门,以利燕、代、胡、貉与

西河之民。……蛮夷丑貉,虽有周亲,不若仁人。暠暡59暢

《墨子·非攻中第十八》:“虽北者,且不一着何,其所以亡于燕、代、胡、貉之间者,亦以攻

战也。暠暡60暢

《管子·小匡篇》:“擒狄王,败胡貉,破屠何,而骑寇始服。北伐山戎,制令支,斩孤竹而

九夷始听,海滨诸侯莫不来服。西征,攘白狄之地,遂至于西河,……逾太行,与卑耳之

貉,拘秦夏,而秦戎始从。暠暡61暢

《吕氏春秋·孝行览第二·义赏》:“民之雠之若性,戎、狄、胡、貉、巴、越之民是以,虽有

厚赏严罚弗能禁。暠暡62暢

成书于汉代之《战国策》,也可见胡貉并举之例:

《战国策·秦策一》:“苏秦始将连横,说秦惠王曰:‘大王之国,西有巴、蜀、汉中之利,北

有胡貉、代马之用。暞暠暡63暢

貊与华夏接触的时间较早,西周时期周人即与貊有过接触。有关秽貊民族的史料,最早

提到的怕要算金文里的“貉暠,甲骨文里似找不到“貉暠。在周金文中有“貉子卣暠、“白貉卣暠、

“周貉簋暠等器,虽未能断定其属于貉民族,但可能与貉民族有某种关系暡64暢。关于貊族,古代

亦称为“貉暠。有学者认为貊族属北狄,有人认为应属夷人暡65暢,高句丽亦属貊种暡66暢。蒙文通

曾主貊即山戎暡67暢,也有学者认为貊是通古斯的一种暡68暢。芮逸夫先生也曾指出在山东之南滨

海之处,当东周时尚有貊人暡69暢。貊又作发,先秦时期有名为“北发暠之族国,发与貊声近,可

能是貊的异称暡70暢。《左传·昭公九年》:“肃慎、燕、亳,吾北土也。暠之“亳暠,有学者认为也是
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貊之同音异写暡71暢。另外陈硕甫《毛诗传疏》认为《诗经·大雅·韩奕》中有“其追其貊暠一句,

追、貊音相近,疑追即貊暡72暢。有关“貊暠的发音,文崇一认为所谓“秽暠与“貊暠,多半是华夏族

人们的音译,其实貊之为貊,可能是一个部族的番号,其发音为“mai暠暡73暢。和田清认为貊发

音为樞槸暡74暢,许宪范先生亦认为“貊暠音为“Bak暠或“Baek暠暡75暢。韩国学者李丙焘认为,貊被

古代日本人称作koma,即是熊暡76暢。也有人认为“貊暠之本义是指一种野兽,这种野兽外形似

狐,毛棕灰色暡77暢。更有学者以为貊当即突厥文“B昳kuli暠之音省暡78暢。

那珂通世则认为“貉暠如“夷暠,用来作为四夷的泛称,但此称在秦汉以后被滥用暡79暢。三

上次男认为胡貊之所以习用,可能是当时胡与貊的住地是在同一方向,而导致的一种概括性

用法,同样的逻辑也可在“秽貊暠、“韩秽暠等习用词上发现暡80暢。何光岳先生认为胡与貉亦是

相邻而居的民族,故胡貉亦往往连称暡81暢。貊原分布于今山陕至东北地区南部,西周时曾经

为猃狁所逼而东迁暡82暢。至春秋时,大部分涌入燕北及东北南部,形成燕国“北(外)迫蛮

貊暠暡83暢的形势暡84暢,舒大刚先生认为秽貊的第一次大迁徙,当发生在殷末周初。特别是燕人的

扩张政策,促成了秽貊族的四散迁转。其北逃者,一支窜至燕国北方的燕山地区。其西迁

者,趁殷朝初灭、河内空虚之机,迅速进抵今陕西北部地区。这部分貊族在西周中后期,由于

猃狁和狄人的相继东进,一支被逼往北远徙河套地区和今山西北部,与后来的胡人杂处,史

称“胡貉暠暡85暢。这在文献上颇有反映:

《诗经·大雅·韩奕》:“以先祖受命,因时百蛮,王锡韩侯,其追其貊,奄受北国,因以其

伯。暠郑笺注:“貊也,为狁所逼,稍稍东迁。暠暡86暢

从前举《诗经·大雅·韩奕》、《荀子·强国篇第十六》、《战国策·秦策一》等文献中可看

出先秦时西河之地有貉族居之暡87暢,貉于西周时还曾一度在周人活动区域附近生活。文崇一

先生指出,在汉初,中国的北疆(陕晋冀之北)以及黄渤海沿岸(包括朝鲜半岛)都有他们的足

迹。西北的貉民,也许跟其他地区的貉一样,本来就住在那里暡88暢。孙进己先生认为:记载

秽、貊在西的资料和记载秽貊在东北的资料,两者是属于同一时间的。这些资料只能说明秽

和貊的分布从西到东相当广阔,并不能证明秽貊是到春秋战国时才东迁。东胡、山戎和秽貊

不是一族,顶多有可能在源流上有一定联系。秽貊语应属于蒙古语族,貊应和东胡、室韦等

属同源,因此貊族有可能是从西向东迁徙,但东迁的时间却相当早暡89暢。然也有学者不同意

这种看法,认为貊一直生活在东北,并未扩张至西北地区暡90暢。三品彰英则主张所谓貊族的

东渐仅是文献上“貊暠字用法的东扩,貊族本身并未东移暡91暢。总之,自西周末至春秋初期,貉

族已散居在北方各地,其大部分居住在河北近燕地域,另一部分则西迁至山西北部的西河

一带暡92暢。

《逸周书·夏官司马·职方氏》中有“四夷、八蛮、七闽、九貉,五戎、六狄暠暡93暢之语,可见

貉之种类不少。而貉在战国时仍活跃于秦之北方,在“胡暠字尚未成为北族名称时,“蛮貊暠经
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常并举暡94暢。如:

《论语·卫灵公》:“子曰:‘言忠信,行笃敬,虽蛮貊之邦,行矣。暞暠暡95暢

《诗经·鲁颂·宫》:“淮夷蛮貊,及彼南夷,莫不率从。暠暡96暢

即使胡出现后,成书于汉代的文献仍不时提到貊族(国):

《说苑》:“晋文公伐卫,……文公惧,还师而归。至国,而貉人攻其地。暠暡97暢

《周礼·秋官司寇·貉隶》:“貉隶,掌役服不氏,而养兽而教扰之,掌与兽言。暠暡98暢

《白虎通·卷三·礼乐》:“言夷狄者,举始终也。言蛮,举远也。言貉,举恶也。暡99暢

《说文·豸部》:“貔,豹属。出貉国。暠暡100暢

《说文·鱼部》:“鲜,鲜鱼也。出貉国。暠暡101暢

蒙文通认为在秦灭义渠之后,春秋时居北方之异族惟貉与狄暡102暢。又《史记·赵世家》

载:“襄子齐三日,亲自剖竹,有朱书曰:‘余将赐女林胡之地,……奄有河宗,至于休混诸

貉。暞暠暡103暢可见当时赵国之貊族集中在休混一带,故云“休混诸貊暠。钱穆认为休混诸貊应在

介休、离石一带,河汾之间,河宗盖指龙门以上暡104暢,但何光岳先生认为休混即休屠泽,即今内

蒙古额济纳旗北的居延海,貉人的一支曾向西北迁至此地暡105暢。《说文·豸部》:“北方貉,豸

种也。暠暡106暢则仍将貉至于北方。

五暋胡与貉(貊)之关系

关于胡与貉之关系,究系两个不同的族群,抑或是同一个概念之不同泛称? 学界有不同

之看法。三品彰英指出:貊(貉)在先秦文献的用法中,是被惯用来作为北方民族之泛称,《周

礼·夏官职方氏》中曾有“四夷、八蛮、七闽、九貉、五戎、六狄暠的记载,是以貉的内部应含有

多种族类,从胡或秽曾被称为“胡貉暠、“秽貉暠的用法来看,此二者当时都只是“貉暠当中的一

种暡107暢。因此在“胡暠出现之前,“貊暠字曾是北族之泛称。吴荣曾先生认为:从春秋末到战国,

北方游牧民族被称为胡,也可称为貉,或者是胡貉连称。战国时期胡与貉不仅常见,而且两

者也可相通。但严格地说,戎狄和胡貉又是有差别的,如《周礼·职方氏》提到的各族,共有

夷、蛮、闽、貉、戎、狄六种,可见貉和戎狄有区别。在《秋官》中有蛮隶、闽隶、夷隶、貉隶,惟不

见有戎隶、狄隶。从此似反映出,戎狄已衰微,在王宫中服役的北方各族以貉族人为主,这和

战国时的情况正相符合。貉人大致分布在今河北北部,辽宁和内蒙古东部以及西部、南部

一带暡108暢。

若依《诗经》及郑玄之说,貉之所以后来出现于东北,系受狁之压迫所致,而未迁之貉

族渐渐融入匈奴之中,故史书才以“胡貉暠连称泛指北方的少数民族暡109暢。林澐先生认为:胡

和貊连举是在较晚的战国时代才出现的现象,是因为都处于北方而相提并论。此用法到汉
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代之所以更加流行,是因为中原的文人对北方各族缺乏实际知识,把一切北方民族都想象为

同一经济类型和文化面貌的大族团。“胡貉暠显然是说的匈奴,所以文中又把“胡貉暠省称为

“胡暠暡110暢。公孙燕先生也有类似的看法,他认为所谓的“胡貉暠,实即胡族之属暡111暢。吴荣曾先

生也同意战国时的胡貉,是对北方畜牧民族的泛称。而胡貉包括了东胡、林胡、楼烦、匈

奴暡112暢。蒙文通更直指“胡暠实为“貉暠,盖因貉之族有林胡、东胡,而胡之名遂代貉而起暡113暢。

但也有人认为胡貉应该指的是东胡暡114暢,考古学者还进一步将貉族与东北亚系青铜文化联系

在一起,推测分布在辽西与辽河平原以短茎组合柄形铜剑为特征的这支青铜文化系统,应是

先秦时期貉人所创造的文化暡115暢。

日人和田清的看法值得参考,他认为貉之地望在燕之北,即今热河方面。周初时,貊应

延伸至热河更西方的山西北部、陕西东北一带。貊本来就在中国北方,划分今日中国北部平

原与蒙古高原的山脉一带,以前充满着浓密的森林,貊有可能是通古斯系的森林住民,后来

受到北中国的农业民族或蒙古游牧民族的压迫,一部分被屈服同化,一部分则退往满洲的山

地。狄是在河南平原发展的中国人最先接触到之山地住民,随着狄的逐渐中国化,才又遇见

在其背后的貊暡116暢。河田清的意见与林澐先生的“戎狄非胡暠说概念有相通之处,林澐先生举

体质人类学上的材料,认为戎狄与后来的胡在人种上存在着不同的来源,戎狄与华夏之民相

同,是东亚蒙古人种,而胡则属北亚蒙古人种暡117暢。

貉与胡的关系同貉与戎狄的关系类似,可能与民族的接触及迁徙有关。日人小川裕人

认为貊族在人种学上是以通古斯族为主而混入一些蒙古族的血液暡118暢,那波利贞曾主张中国

人之所以将塞外人称作“胡暠,是来自于先秦古国“虞国暠,像蒲、薄、亳、虞、吴、傅、胡等,皆为

同音之异译暡119暢,林澐先生亦认为貊、亳、蒲古音都是锋部唇音字,故可通假暡120暢。亳若同于

貉,则胡与貉之关系当更进一步。

小川裕人与王建新先生均指出:貊族的民族性近于富狩猎性、好战、喜寇抄的游牧民,应

与西方的骑马民族有某种关系暡121暢。胡可能如河田清所言,是生活于更接近外蒙古地区的族

群,他们应是较早期进入游牧生活的北方人群,貉因与胡较早接触,习得某些游牧文化,华夏

民族即是透过貉接触到了游牧文化的概念。后来貉因受到华夏或胡的压迫而逐渐愈往东迁

徙,胡遂往南发展占据了代北一带原由貉族所盘据的地域,也因之与华夏诸国发生了直接接

触的情况。最后貉族退出内蒙古东部,胡完全取代貉而成为北方游牧民族的代表,由汉初貉

人曾发兵助汉一事来看(《汉书·高帝纪》:“北貉、燕人来致枭骑助汉。暠暡122暢),貉人退出中国

北方转往东北,极可能是由于匈奴冒顿单于的扩张。从胡服与貉服之替代关系,可稍窥胡貉

之兴替暡123暢。

赵武灵王的胡服骑射,是中国史上一件学习外来文化的重要历史事件,自此中国华夏诸

国开始将骑兵运用于战场暡124暢。但是其所学习的胡服似非直接由胡人习得,而是透过貉族。
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《水经·河水注》引《竹书纪年》:“魏襄王十七年,邯郸命吏大夫奴迁于九原,又命将军、

大夫、适子、戍吏皆貉服。暠暡125暢

蒙文通据此以为貉服即胡服,主胡人即貉人暡126暢。吴荣曾先生认同此种看法,以为赵之

胡服实习自与其毗邻的貉人暡127暢,王建新先生亦认为胡人与貊人都是骑马民族,从先秦文献

经常提到貊人这点来看,中原人与貊人的接触频繁,战争也不少暡128暢。《竹书纪年》之记载反

映了这样一种可能性,即战国时赵武灵王下令改穿之服装实为貉服,只是后来貉的概念为胡

所取代,故《史记》中司马迁才改“貉服暠为“胡服暠。因此早期中国对于胡之概念,有可能是经

过了貉的过渡才逐渐成形的,其过程为:“貉暠曻“胡、貉暠曻“胡暠。

六暋“胡地暠概念的出现

其次要厘清所谓的“胡地暠是否有特定之范围。“胡暠除了代表北族之外,同时也代表了

某种地理概念。

《史记·赵世家》:“王曰:‘世有顺我者,胡服之功未可知也。虽驱世以笑我,胡地中山吾

必有之。暞于是遂胡服矣。暠暡129暢

在此文中,中山被称为“胡地暠,若此,则显示白狄人被视为胡类。但也有不同的断句方式,如

缪文远先生就将此句断为“胡地、中山吾必有之。暠暡130暢

《战国策·赵策二》:“肥义侍坐,曰:‘王虑世事之变,……计胡、狄之利乎?暞王曰:‘……

今吾欲继襄主,启胡、狄之乡。……暞……自常山以至代、上党,东有燕、东胡之境,……

变服骑射,以备燕、三胡、秦、韩之边,……以攘诸胡。暠暡131暢

匈奴在东汉应劭的眼中被归类于“狄暠,《风俗通义·佚文·四夷》:“北方曰狄者,……其

类有五:一曰月支,二曰濊貊,三曰匈奴,四曰单于,五曰白屋。暠暡132暢但此处将匈奴与单于并

列,二者明是一非二,应劭将之明分为二类,未知何故。他还认为“胡暠或“狄暠都是山戎之别

种,《风俗通义·佚文·四夷》:“胡者,谨案:《汉书》:‘山戎之别种也。暞,又胡者,互也,言其被

发左衽,言语贽币,事殊互也。殷时曰獯粥,改曰匈奴。楼烦,故楼烦胡地也。《春秋传》曰:

‘狄本山戎之别种也,其后分居,号曰赤翟、白翟。暞暠暡133暢应劭的看法似支持了这样的一种概

念:即汉人认为胡地起初是指晋北靠燕山一带的地域。这是否暗示最先被称作“胡暠的民族,

就是活动于这附近的地域。从前引《墨子·兼爱中》与《墨子·非攻下》的记载中,屡将燕、

代、胡、貉并举一事来看,暗示至迟在战国之世,当时华夏民族所接触的北疆异族主要活动

于此。

下迄汉代,胡地仍与代相连出现:

《盐铁论·卷二·论儒》:“御史曰:‘……故马效千里,不必胡、代;士贵成功,不必
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