


editedby
PieroSraffa

withthecollaborationof
M.H.Dobb

THEWORKSANDCORRESPONDENCE
OF

DAVIDRICARDO
VolumeIV

CambridgeUniversityPress
1951

根据英国剑桥大学出版社1951年版译出



暋图书在版编目(CIP)数据

暋大卫·李嘉图全集灡第4卷,论文集.1815年—1823
年/(英)斯拉法(Sraffa,P.)主编;蔡受百译.—北京:商
务印书馆,2012
暋ISBN 978 7 100 09164 0

暋I.栙大 … 暋II.栙 斯 … 栚 蔡 … 暋III.栙 李嘉图,D.
(1772~1823)—文集暋IV.栙F095.61

暋中国版本图书馆CIP数据核字(2012)第094812号

所有权利保留。

未经许可,不得以任何方式使用。

大卫·李嘉图全集

第4卷

论文集(1815年—1823年)

暡英暢
彼罗·斯拉法暋主编

M.H.多布暋助编

蔡受百暋译

商 务 印 书 馆 出 版
(北京王府井大街36号暋邮政编码100710)

商 务 印 书 馆 发 行

暋暋暋暋暋暋暋暋印刷厂印刷

ISBN978 7 100 09164 0

2012年暋月第1版暋暋暋暋暋暋开本暋暳暋 1/32
2012年暋月北京第暋次印刷 印张

定价:暋暋元此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



中 译 本 前 言

陈岱孙

本卷为彼罗·斯拉法主编的《李嘉图著作和通信集》所收集的

李嘉图的小册子、文稿和札记的下集(第三卷为上集)。在时间上,

除了第一、二两篇外,本卷各著作都写于《政治经济学及赋税原理》

发表之后。但在内容上,它们都和《原理》有一定的联系。

第一类文章涉及谷物法和农业政策问题。《论低价谷物对资

本利润的影响》(1815年)写成于英国下议院讨论新谷物法的前

夕。中心思想是,只有农业改进或谷物输入有新的便利条件,才能

防止增加的农业资本降低利润。本文没有直接提出地租问题。但

《原理》中分配论的核心在本文中已具雏形。《原理》第一章至第六

章的理论正是在本文的基础上扩大、深化而完成的。《关于对农业

的保护》(1822年)是在二十年代初英国国内谷价下跌的农业困难

时刻,以有条件的谷物税的主张对绝对反对农业保护政策的修正。

李嘉图认为,由于在新谷物法的运用下,英国谷价必然经常大大超

过其他国家,在丰收年份,“按照它所提高的程度,也就会同样程度

地发生更大的跌势暠,而不能在出口中找到出路。因此,他认为基

本上是谷物自由贸易的政策仍然是对农业的正确长期措施,再次

肯定了《原理》中所提出的基本观点。

另一类文章,包括《公债基金制度》(1820年)、《一个既经济又
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安全的通货的建议》(1816年)、《建立国家银行的计划》(1823年)、

《关于价格与课税问题的札记》(1821年)、《对布莱克暣观察暤的评

论》(1823年),都可以视为对《原理》第十七章、第二十七章的补

充。只是到了二十年代初,货币问题争论的高潮已经过去,这几篇

文章和札记,在理论上没有提出超过《原理》范围的新见解。

余下两篇文稿都和价值问题有关。劳动价值论是《原理》一书

的理论基础。在1820年到1830年间,英国资产阶级经济学界围

绕着价值的确定和价值对资本的关系的问题进行了一场剧烈的论

战。这一论战,在李嘉图去世(1824年)后,由李嘉图理论的拥护

者和反对者继续进行,达到高峰。《关于与托伦斯辩论价值问题的

零稿》(1818年)和《绝对价值与交换价值》(1823年),说明了李嘉

图本人在晚年也已卷入了这场论战。但重要的还不是在论战中,

李嘉图和托伦斯等人双方各论点的交锋,而是论战触动了李嘉图

对其理论中若干应重新考虑的问题的注意。首先是明确区分价值

和交换价值问题。李嘉图以前的古典经济学者都没能从交换价值

中抽象出价值来。李嘉图也仍然混淆了这两个概念。在《原理》

中,相当于交换价值的“相对价值暠、“比较价值暠,和相当于价值的

“价值暠、“绝对价值暠、“真实价值暠等名词的区别是不清楚的,不一

贯的;而在提到“交换价值暠一词时,他有时指的是交换价值,有时

又指价值。在《绝对价值与交换价值》一稿中,他似乎注意到有必

要进一步澄清这两个范畴的问题,比《原理》较为明确地提出绝对

价值是交换价值的基础并与之形成对照的概念。但他仍还没有真

正地把价值从交换价值中抽象出来。其次是关于他的劳动价值论

所遇到的矛盾,尤其是价值规律和同量资本得到同量利润规律的
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矛盾的问题。在这两稿中提出对托伦斯、马尔萨斯、麦克库洛赫、

穆勒等人所提的价值尺度意见的批评时,他深切觉察到这个矛盾

的存在。他费了不少笔墨,企图作出满意的解释,但并没有成功。

李嘉图的这些缺点是和他的经济学的资产阶级本质和其资产阶级

局限性分不开的。
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论低价谷物对资本利润的影响

（1815年）
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从李嘉图1813年3月以前的书信和发表的著作看来,他所关

切的只是货币问题。但是到1813年8月,他同马尔萨斯相互间以

及他自己所讨论的,却转为资本增加同利润率之间的关系问题。

这个时候李嘉图书信中就含有了他已经自称为他的“理论暠的主要

部分,即:只有农业改进,或粮食生产技术革新,才能防止增加的资

本降低利润。栙 在这个时期,直到1814年3月,李嘉图与马尔萨

斯对于当时还没有引起社会注意的谷物进口问题,并不十分关切。

1813年3月22日成立的谷物贸易委员会,于这一年5月11日提

出报告,报告中所注意的主要是爱尔兰。直到1813年由大丰收引

起的价格大跌,和1814年3月宣告和平使价格进一步低落以后,

这个报告才成为辩论的起因,结果由新成立的委员会于1814年提

出报告之后,产生了1815年谷物法。

1814年2月,李嘉图写了某些“关于资本利润的论文暠,拿给马

尔萨斯、特罗尔和穆勒看,栚这些论文没有留存下来。但是,从1814

栙

栚

1813年8月17日给马尔萨斯的信,载英文版《李嘉图著作和通信集》第六卷,

第94—95页。在先前的8月10日一封信里,他认为单是扩大国外贸易并不能增加利

润。由于在1887年牛津版的《给马尔萨斯的信》里,把这两封信的日期误记为1810年,

因此通过这两封信表明的利润理论的起源,就一直没有受到注意。(编者注)

见1814年3月2日特罗尔的信,英文版《李嘉图著作和通信集》第六卷,第102
页。(编者注)
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年3月8日特罗尔的一封信里提到的这些论文的内容提要,可以看

到,载于下一年刊出的小册子里的利润理论,这时已经充分形成:

“我试图说明一下理论本身。当国家的资本有所增加,使用资本

的手段也已等比例地存在或增加时,利息率和利润率是不会下降的。

“只是当使用资本的手段与资本本身相比,大于以前所具有的

比例时,利息才会上升,当资本对其使用时的马尔萨斯先生所谓的

活动场所具有较大的比例时,利息才会下降。在这些方面,我相

信,我们的意见是一致的。但是,我要力争的是,除非资本从土地

上撤出,除非农业有所改进,再不然是粮食从国外输入时有了新的

便利条件,否则,在任何国家,新资本的使用场所,与资本本身对

照,是不会按等比例或较大比例增加的。总之,支配一切其他行业

的利润的,是农场主的利润。假使农业无所改进,则资本在土地上

使用的每一次增加,必然要使农场主的利润减少,一切其他利润也

必然要减少,因此利息率就必然要下降。暠栙

当马尔萨斯的小册子于1815年2月出版时,李嘉图由于他的

利润理论已经构成,这就使他能在几天之内写成《论低价谷物对资

本利润的影响》,栚其中还掺入了马尔萨斯的地租理论,对马尔萨

斯在《意见的根据》内提出的保护主义者论证还进行了反驳。栛 这

篇文章是1815年2月24日出版的。栜

4暋论文集(1815年—1823年)

栙

栚

栛

栜

见英文版《李嘉图著作和通信集》第六卷,第103—104页。(编者注)

以下简称《论利润》。(编者注)

值得注意的是,在《论利润》的前半篇中,附有异常之多的脚注,其中大都含有

对马尔萨斯文章的引证。这一点表明,这是在马尔萨斯的小册子未公布前已经草成的

原文的一个修订本。反之,后半篇却是对这些小册子的直接答复。(编者注)

参阅本书第10页脚注栙。(编者注)此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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李嘉图的《论利润》是当时预计到众议院将讨论谷物法问题而

发表的许多小册子之一。栙 这些小册子有些同李嘉图的特别有关

联。这里把它们发表的先后次序排列一下,也许是有帮助的。下

面的表主要是根据出版商在报纸上登载的广告制成的。栚

1815年2月3日暋马尔萨斯:《地租研究》。栛

同月10日暋马尔萨斯:《意见的根据》。栜

同月13日暋韦斯特:《论资本运用于土地》。栞

同月24日暋托伦斯:《论谷物对外贸易》。栟

5论低价谷物对资本利润的影响(1815年)暋

栙

栚

栛

栜

栞

栟

讨论于2月17日开始,结果于1815年3月10日通过新谷物法。(编者注)

那个时候,广告上都不说明确定的“出版期暠。初次登出的广告,附有“本日出

版暠字样,并列示书价,这里即据以标明出版日期。(编者注)

见2月3日《晨报》广告。李嘉图是最迟在2月6日看到这个小册子的(见英

文版《李嘉图著作和通信集》第六卷,第172页)。这个小册子似乎出版过4次,每次只

是内封面上的发行日期和末页的广告不同。(编者注)

2月10日《晨报》上的一幅广告称“本日出版,价2先令6便士暠。2月3日该

报上曾有广告“本日出版暠,价目是1先令6便士,但这显然是未及考虑成熟而匆促作出

的通告,因为2月8日该报又一广告宣称“将于数日内出版暠,而没有列示价目,1先令6
便士只是预先宣告的价目。经检查,这个小册子所有的本子上都载明价目2先令6便

士,这都是在原来的1先令6便士价目上加印,或是用手写改正的。由于报纸上登出广

告,在时间上往往被推迟,因此,关于出版的确切日期这里有些疑问。布兰德先生2月

17日在众议院引证这一著作时,说它是在“十天前暠出版的(《议会议事录》,第29卷,第

834页)。可以肯定的是,《意见的根据》出版在《地租研究》之后;因为在《地租研究》最

初的三个本子里的广告上说,“《意见的根据》将在日内出版,价1先令6便士暠,在第四

个本子(附有默里和约翰逊出版社牌号)里的广告上说,《意见的根据》“刚才出版暠,却

没有举示价目。李嘉图是最迟在2月13日看到它的。(编者注)

见2月13日《早报》广告。该报2月7日的广告上说,“日内暠出版。李嘉图是

最迟在1815年3月9日看到它的。(编者注)

见2月24日《晨报》广告。先是在2月10日《文艺月刊》的广告上说,“很快暠

就要出版。序言的日期是1815年2月17日。李嘉图是最迟于1815年3月14日看到

它的。(编者注)
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同月24日暋李嘉图:《论利润》。栙

先于李嘉图小册子出现的那些小册子之中,韦斯特的同李嘉

图的具有最明显的相似之处。实际上两者的利润理论是相同的。

韦斯特说,他在“几年之前暠就发现了这个理论,他的小册子也无疑

是在李嘉图小册子之前出版的。可是李嘉图理论是他所独立构成

这一点,可以用1813年和1814年他给马尔萨斯和特罗尔的信来

证明,在这些信里已经含有这一理论的要点。李嘉图在他的公开

写作中对此没有提出任何争议。但是,在现由盖特孔图书馆收藏

的他自备的那本韦斯特小册子上留下了这一事实的一点痕迹:“这

是在我的《论利润》之前出版的,但是在我发表此文之前,我手里从

来没有这本书。李嘉图。暠栚

所有在上述这些小册子上提出的地租原理,都是以向质量较

次的土地扩大耕种时报酬递减为依据的,也都是(其中只有托伦斯

是例外)以在同一土地上资本使用的依次而下的部分为依据的。

韦斯特肯定是,而托伦斯可能是,栛在同马尔萨斯不相涉的情况下

得出他的理论的。但是李嘉图在他的《引言》中说,关于地租理论,

他受到马尔萨斯的教益很多,在《政治经济学及赋税原理》(以下简

称《原理》)的《序言》中又这样说。

6暋论文集(1815年—1823年)

栙

栚

栛

见2月24日《晨报》广告。先一日于2月23日《早报》的广告上说“本日出

版暠,但没有说明价目。(编者注)

参阅1815年3月9日李嘉图给马尔萨斯的信(见英文版《李嘉图著作和通信

集》第六卷,第179—180页):“我仔细阅读了他(韦斯特)的作品,发现他的见解跟我的

极其近似。暠(编者注)

托伦斯在他的《论谷物对外贸易》第10页和第281页里,曾引用马尔萨斯在

《地租研究》之后出版的《意见的根据》里的话。(编者注)
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一般认为地租理论实际是李嘉图首创的(从而产生了“李嘉图

的地租理论暠这一惯用语);栙这个说法从麦克库洛赫版《国民财富

的性质和原因的研究》(以下简称《国富论》)栚的《略论地租》里,可

以得到一些支持。“地租理论在世上第一次发表时,见到的是两个

小册子,出版于1815年,作者是韦斯特先生(那时是爱德华·韦斯

特爵士,孟买的审判长)和马尔萨斯先生。两年后,出版了李嘉图

先生说明同一学说的文章。栛 但是,虽然他公布这一学说的时间

在上述作家之后,在说明这一学说的方式上也没有爱德华·韦斯

特爵士的那样恰当,可是他的许多朋友都深知,在这些作品最初出

版之前的几年间,他已经掌握了这个原理,已经经常在谈话中

谈到。暠

由于《略论地租》这篇文章基本上是约翰·斯图尔特·穆勒写

的,栜他的资料,推想起来,多份是从他父亲那里得来,这就可以认为

是可靠的。但是没有证据足以证明这个说法。在马尔萨斯《地租研

究》出版之前的李嘉图书信里,没有见到关于地租问题的讨论。栞 许

7论低价谷物对资本利润的影响(1815年)暋

栙

栚

栛

栜

栞

这一错误见解的进一步后果之一是,把李嘉图说成是整个边际理论的首创者。

“李嘉图的地租定律是整个边际法则的伟大先例,后来成为整个奥地利经济理论学说

体系的基石。暠(J.M.克拉克,1931年版《社会科学百科全书》,“分配暠条。)(编者注)

爱丁堡,布莱克出版社1828年版,第4卷,第124—125页。(编者注)

这里作者把1815年的《论利润》同1817年的《原理》混为一谈。(编者注)

见伦敦经济学院图书馆收藏的穆勒-泰勒文件内约·斯·穆勒已刊行著作手

抄目录内的一个著录:“1827年。附入麦克库洛赫版斯密著《国富论》的文章内的关于

地租的一个论文。但这篇论文的有些部分曾经麦克库洛赫改动。暠(这个目录后曾以

《约·斯·穆勒已刊行著作书目提要》的标题付印,编者 N.麦克明等,埃范斯登西北大

学1945年版。上述论文被编者误为麦克库洛赫作的《略论对地租的课税》。)(编者注)

但是在1815年2月6日他给马尔萨斯的信里曾提到:在前一时期,他们曾相

互讨论地租问题;见英文版《李嘉图著作和通信集》第六卷,第173页。(编者注)
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多年来,李嘉图所惯常谈到的是土地报酬递减原则;栙但是在1813

和1814年的信里,他把这个原则应用到利润理论。栚 这一点在

1823年9月16日《世界与旅行者》(托伦斯的新闻纸)登出的李嘉

图讣闻中获得证实。讣闻的执笔者,于说明亚当·斯密对财富分

配原则悬而未决,而马尔萨斯对韦斯特发现了地租规律之后,接下

去说:“从李嘉图先生同他的朋友们的日常谈话中看来,他先前已

研究了土壤分级的效应,接着就发现了栛决定利润率的原则,这就

完成了财富分配理论。暠

李嘉图虽然在他的《引言》中说,讨论利润问题时必须考虑到

地租原则,事实是,他在两年前的通信中,已经作出他的利润理论,

却没有感到有明确提到地租的必要。实际上,他在注意到地租与

利润之间的关系之前,栜在他小册子里提出的利润理论,除了在

1813年和1814年通信中已经含有的之外,并没有增入什么。

《论利润》的“第二版暠,也是1815年出版的,内容一无改动,甚

至刊误处也没有更正,称为翻印倒恰当些。这大概是在第一版之

后几天之内发行的,用的显然是同一个版式。

8暋论文集(1815年—1823年)

栙

栚

栛

栜

他早在1810年和1811年,就在《边沁暣政治经济手册暤评论》中谈到这个原则。

见英文版《李嘉图著作和通信集》第三卷,第287页。

值得注意的是,韦斯特在他小册子的前48页里,也把土地报酬递减原则单是

应用于利润理论,直到最后7页,才应用到地租。(编者注)

是李嘉图在马尔萨斯的小册子刊出之后发表了利润理论,不是他的发现。(编

者注)

“地租规律不是作为一个基础,而是作为已经构成的理论的一个更好的证明,

纳入李嘉图的学说体系的。暠(S.N.帕登:《解释李嘉图》,载《经济学季刊》,1893年4月

号,第7卷,第329页。)(编者注)



1815年夏间,李嘉图在考虑为《论利润》出一个改订本。他于

8月18日写信给萨伊说:“穆勒先生要我重新写过,将内容加以扩

大。恐怕这不是我能胜任的。暠于是他开始实行这个计划。但是最

终实现的,并不是这个小册子的一个新版本,而是《政治经济学及

赋税原理》。栙

9论低价谷物对资本利润的影响(1815年)暋

栙 麦克库洛赫在他的《李嘉图先生的生平和著作》初版中着重举出了这两个作品

之间的关系:“《论利润》这篇文章特別值得注意,有些后来在《原理》中论证的基本原

理,这里已做了简要陈述。暠但在修订版中(包括列于1846年《李嘉图文选》卷头的那一

篇),他删去了这段话。(编者注)



9 引暋暋言

讨论资本的利润这个问题时,必须考虑到支配地租上升和下

降的原则;我们会看到,地租和利润相互间有着极其密切的关系。

下面将略述支配地租的一些原则。马尔萨斯先生在他新近出版的

那部杰出的著作里,栙对这些原则做了那样充分、那样精当的发

挥,使我受到很大教益,我在这里提出的跟他的只是稍有差异。将

这些原则同支配资本利润原则结合考虑以后,使我信从的是,不用

法律限制、让谷物自由进口的政策。从马尔萨斯先生一些著作中

所提示的总的方针看来,我相信,就问题中涉及利润和财富的方面

来说,他抱着同样的意见。但是,他把让我们粮食的大部分依靠国

外供给看作是极大的危险,因此,总的说来,他认为限制进口是明

智办法。我没有这样的顾虑,并且,对于低价谷物的利益,也许是

做了较高度的估计的,从而得出了跟他不同的结论。在他最近出

版的刊物———《意见的根据》栚中提出的一些反对意见,我已做了

答辩。在我看来,这些跟他所疑虑的政治危机并无关涉,跟他在历

栙

栚

《地租的性质与发展及其支配原则的研究》(简称《地租研究》),伦敦默里出版

社,1815年。(编者注)

《对限制国外谷物输入政策的意见的根据》,伦敦默里出版社,1815年。(编者

注)此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com


