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经学在中国很古老à倘若将公元前一三五年西汉帝国

当局宣称�儒术独尊�视作起点K倘若将一九一二年民国临

时政府宣布�废止读经�看作终点K那么以不同形态相继君

临中世纪列朝统治学说领域的经学K已经走过了两千来年

的漫长旅程à

经学史在中国却很年轻à即使从晚清初具近代史学观

念的维新人士的所谓经学论著算起K到上个世纪末K这门学

科的历程K也只有一百多年K况且它的生存还倍历坎坷à

人所共知K民国八年爆发的�五四�运动的斗士们K曾赋

予运动一个任务K唤作�打孔家店�à历史表明K对于中世纪

经学诸形态的逐个批判K早在十七世纪中叶已提上学术研

究日程à这一取向K曲折隐现于全部清学史à随着晚清反

对君主专制的思潮日趋高涨K到清末已出现群言交攻孔子

场景à�五四�那班新青年们K还在�洪宪帝制�锣鼓敲响之

际K便已声称孔子与董仲舒实为�筹安会�的政治先驱K可知

�打孔家店�与清末否定孔子思潮的直接联系à

虽然清末民初的激进学人K自以为将孔子与经学一起

攻倒了K但正如民初南社一位诗人悲吟的K�无量金钱无量

血K可怜换得假共和�K那表征之一K显然在于帝制复辟Ð军

阀专政总以恢复�读经�为先导à
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于是可以理解K为什么�五四�余波未平K当年集合在

�新青年�Ð�新潮�旗下的一批年轻学者K或致力于古史辨

伪K或转向于经学史研究à关于后一点K我在�周予同经学

史论著选集�的后记�中国经学史研究五十年�一文中K已尝

试通过范型分析予以考察à

作为周予同先生于一九五八年在复旦大学历史系开始

系统讲授�中国经学史�的首届学生K作为周予同先生于一九

六一年起主编大学文科教材�中国历史文选�的主要助手K我

对周先生研究中国经学史的动因Ð思路Ð体系和见解K不能说

不熟悉K却在那些年里没有起过涉足这门学科的意愿à

这并非由于我对经学史不感兴趣K而是以为术业当专

攻K此前我已经将中国土地关系史定作专业方向à没想到

专家没有做成K凶猛的文革风暴就首先摧毁了史学领域K我

也终于被抛入�牛�群K由囚徒又变成�监督劳动�对象à在

被由一家工厂赶到又一家再一家工厂的那些岁月K前路茫

茫引发的无尽苦闷K使我唯有遁入经史旧籍K以熬过一个又

一个不眠的黑夜à

岂料那些年K不知读书尚有何用K但为读书而读书K反

而从所谓经传经解及正野诸史的逐卷通读的过程中间K发

现了以往为教书作文而读时熟视无睹的众多历史疑难K并

引发沉思à当然K借书解忧只是幻想à窗外日夜嘶吼的各

派红卫兵的广播喇叭K时时提醒恶斗仍酣à所谓专案组的

不断审讯K包括�周予同专案组�K也视我为周先生�三反�言

行的主要知情人而不停骚扰I可看我的�周予同经学史论著

选集�增订本前言JK更总在告诫我面对的现状多么可怕à

于是K一个疑问也随之冒出来了M五四运动过后K周予

ð中国经学史十讲ð
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同先生曾著文指斥经学已成�僵尸�K胡适也曾借用西方汉

学家的说法K宣布�儒教死了�K果真如此吗？

疑问总在脑中萦绕K也就使我常常想起百年前马克思

的一段名言M�除了各种近代的灾难K还有一系列过去遗留

下来的灾难在压迫着我们à这各种灾难K是由古旧腐朽生

产方式的残存K以及跟着起来的各种不合时代要求
������������

的社会

关系和政治关系引起à我们不仅为生者所苦K而且也为死

者所苦à死者捉住生者
������������

à�I见�资本论�初版序K据郭大力Ð

王亚南译本K文中重点是原有的àJ这是不是答案所在呢？

我不知道K但知道历史的问题只能由历史本身予以说明à

那场风暴总算成了气旋K我也总算恢复教职à虽然作

为人文学者最好的年华已经消逝K但我还是希望不虚此生K

开始探索从孔子到康有为Ð章炳麟那一串�死者�K到底在中

国思想文化的历史中间K各自留下了怎样的痕迹à其中便

涵泳着属于经学史的无数课题à我的职责首先是教书à既

然从业方向已转移K开设的课程自然包括中国经学史的导

论或专题研究à

用不着重提中世纪的经学遗产多么庞大à从经学史角

度审视这笔遗产K不能拒绝利用百余年来累积的研究成果K

也不能陷于因袭N不能没有思路Ð方法乃至体系的突破K也

不能沦为臆断à近年海内关于经学史的专门论著K数量日

增K内容呢？恕我直言K多半属于陈陈相因K一�陈�在于述

史了无新意K二�陈�在于论史重弹反右以来纲举目张的老

调à有的似乎力求创新K但令人读后只能感到论者存心�自

我作故�K仿佛经学史研究从其人其书才刚开始拓荒K乃至

全书既不提百年研究史K也不列参考文献à于是K我在讲授

ð小引ð
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经学史过程中K总想发现可供研究生参阅的新出论著K到头

来还是只好请他们去看清末民初的那些论著K如廖平Ð康有

为Ð章炳麟Ð皮锡瑞Ð刘师培Ð崔适Ð钱玄同Ð周予同Ð范文澜Ð

钱穆Ð马宗霍K以及并不以经学史有特见著称的梁启超Ð胡

适Ð顾颉刚等的旧著à尽管我以为这些旧著K经常显示卓识

与偏见共生K特色与谬说并存à

需要说明K海峡彼岸的经学研究从未中断K引人注目的

硕果累累N日本汉学界于经学史的多种专著K虽给人重叙述

轻创见的印象K但在从矛盾陈述中清理史实方面K也可资我

们参考à至于近年号称于中国经学史有独创见解的某些外

人著作K在我实在不敢恭维K以为只好称作增懵à

从事中国经学史研究K绍述前人固然是继往的前提K突

破旧说也当属开来的起点K但任何个人要想在这门学科有

所建树K起码有三件事要做à一是必须重新考察相关历史

资料K二是必须重新论证可作研究出发点和依据的基本史

实K三是必须就史论史地剖析经学史行程中的形态差异及

其内部联系à很可惜K近四分之一世纪里K我还没有发现一

面从事经学原典的校勘整理K一面选择若干关键课题力求

复原历史实相K同时也针对这门学科的新旧传统陈见K尝试

作出合乎历史的说明K这样的新著曾在大陆出版物中出现à

我不敢自诩经学史研究在总体上已度越前贤K却以为

关于这门学科的定义Ð角度Ð考史及通说诸方面K已刊诸文

似非无见à由于拙文以往多散刊于过度专门的载体K缺乏

接受更多读者批评的机会K因而屡经犹豫K接受复旦大学出

版社的建议K选择若干篇向读者求教à

本书是我关于中国经学史的论著K首次结集à按照复

ð中国经学史十讲ð
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旦大学出版社的设计K收入本书的论文限于十篇à感谢陈

麦青先生和廖梅女士K他们已经先期确定选目K使我只能遵

命校阅à

在校阅中K我做的事K一是稍事修改K主要是统一辞汇K

二是补列子题K三是删削可有可无的若干字句K四是添入若

干属于题中应有之义的文字à修改以附录选读文献提要较

多K个别篇目作了重写à

����年�月��夜
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����经学是中世纪中国的统治学说。

公元前二世纪晚期，西汉帝国宣布“独尊儒术”，设置

“五经博士”开始控制候补文官的教育和考试等权。那以后

相传由孔子撰定的五类著作———《诗》《书》《礼》《易》《春秋》

的若干传本，获得帝国统治者相继认可为儒术的教科书，所

谓“立于学官”。

于是，原属纺织工艺的古老概念的“经”，便由早先诸子

学派都可用来比喻某种纲领性的学说或文献的通称，变成

了唯指儒家学派尊崇的所谓孔子亲授的五类或六类（“六

经”即五经加《乐》）著作的专称，而且是必须得到在位君主

认可的那些圣经的专称。

然而，西汉武帝批准设立博士官传授的五经，都用秦统

一文字后通行的“今文”写成，就是说均属汉初相国曹参废

除秦汉间实行了二十年的“挟书律”以后才问世的新写本，

也许只有《周易》例外。

问题在于共同尊崇孔子的儒家各派，对于五经，不仅各

有诠释，而且各有传本。汉初图书解禁后出现的今文经典，

都与不同师承的诠释即“传”相附丽，一“经”常有数“传”，例

如今文《诗》便有齐鲁韩三家传。同时，民间还不断出现“古

文”即非官方通行文字写成的经传。例如《尚书》的古文本，

篇目文字都与今文本有很大差异。汉武帝同意他的丞相公

孙弘将博士官由顾问官变成教育官，使培训文官的官方教

育变成儒者的禁脔，而“五经”的文本和诠释又限于特定的

今文经传，于是所谓经学的内部，以今古文争立学官为开

端，出现冲突便是不可避免的。

从秦帝国建立到清帝国灭亡，朝代更迭虽多，政权分合

���� 经学是中
世纪 中 国 的 统

治学说à

�����经�变成了
唯指儒家学派尊

崇的所谓孔子亲
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虽频，共同的统治形式都是君主专制，因而在意识形态领域

内共同的关注焦点便是如何保证这个专制体制稳固与扩展

的“君人南面之术”，在西汉中叶后即司马迁首先揭示的“以

经术缘饰吏治”。

历史表明，自从儒术独尊以后，中世纪中国占统治地位

的经学，便以学随术变为主导取向。官方表彰的经传研究，

总在追随权力取向，论证经义具有实践品格，所谓通经致

用。但通经标榜的是阐明孔子的基本教义，所据经传又充

斥着关于历史的矛盾陈述，要使其化作粉饰或辩护现行的

“君人南面之术”的信条，需要不断重新诠释并在“致用”上

出现歧见与冲突，当然必不可免。

中国的中世纪史特别漫长是事实，但绝非黑格尔所武

断的，中国传统文化在理智活动方面是停滞不前的，所谓

“两千年以前在各方面就已达到和现在一样的水平”。即使

形式似乎最少变化的经学，究其历史形态，也总在或隐或显

地不断更新。至迟在十八世纪，学者们便指出传统经学存

在着汉宋两大系统，并从历史角度探寻经学在时间上的变

异过程，乃至钦定的《四库全书总目提要》于经部总叙也强

调西汉以后两千年“儒者相沿，学凡六变”。那以后，继续展

开的经学原典考证，从音韵、文字、训诂、订补、校勘、辨伪、

辑佚等角度，愈来愈多地恢复今古文诸经传的历史概貌及

其材料来源，从而为清末以来的经学史研究准备了文献

基础。

尽管如此，从史学角度清理这份庞杂的经学遗产，依然

困难重重。最大的困难，非但在于经学史料的数量可谓汗

牛充栋，而且在于经学史的整合性研究所必须的分解式研
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究十分贫乏。有的专门研究，如《毛诗》《周易》的论著甚多，

却偏于文学或哲学，而关于《易》的经传阐释，甚至常常令人

感到那是在复返纬谶式的神秘主义。从中世纪统治学说史

的角度清理文献，以期通过体现时地人事诸特征的相关著

述，历史地再现中世纪经学的文献行程，在目前更有必要。

《传世藏书·经库·经学史》书目的选择便基于以上认

识，所选择的二十一种著作，大致属于不同时代不同形态的

经学代表作。有几点需要说明：

第一，从孔子到孟荀的原始儒学遗说，没有入选本类。

这是因为本类选目的尺度在于经学史，它的文献的正式开

端应为西汉伏胜《尚书大传》。

第二，从“五经”到“十三经”的历代官定的传本及注解，

也没有入选本类。这是因为《传世藏书》已将清刊《十三经

注疏》另列为经类。同样，表征经宋学历史行程的主要著

作，例如朱熹的《四书集注》、胡广的《四书大全》等，也因别

有处理而不入本类。从经学史的角度来看，以上著作应属

历代统治学说的直接陈述，不选入本类不等于否定其历史

地位。

第三，从经汉学到经宋学的要籍很多，入选本类的作

品，限于相关时代在学与术两方面具有承前启后或推陈

出新的实际效应的著述。某些备受后人推崇或非难的论

著，也因此不被编者看作其同时代的经学形态的历史

表征。

第四，从西汉经今文学、东汉经古文学、南北分立的通

学，到取南补北的唐学，在经典研究上变异较多，因而入选

三类的有关著作也较多。相形之下，经宋学系统内程朱与
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陆王两派学说，哲学意义都胜于政术意义，其主要论著也已

归入别类，因而入选本类者仅限于在唐宋间经学更新运动

中有转捩作用的陆淳、王安石、刘敞等人的论著，以及用朱

子学论史论政并在明清科举制中长期作为策论教科书的

《大学衍义补》。

第五，从明末清初到清末民初的近三百年间，经学研

究出现了由近及远地否定传统经学诸形态的“倒演”过程。

其间有众多学者对于澄清中世纪经学史作出过重大贡献，

例如清初的顾炎武、黄宗羲，乾嘉间吴派考证学中坚惠栋、

钱大昕，嘉道间提倡帝国“自改革”的先驱洪亮吉、龚自珍，

以及清末否定中世纪统治学说甚力的夏曾佑、宋恕、刘师

培等。但他们的论著，或过泛，或过专，或别入他类，均没

有入选本类。但希望本类所选从阎若璩、戴震到皮锡瑞、

章炳麟的论著，有助于经学史这重要一段即清学史的再

研究。

本类的选目是否有当，校点是否审慎，均待方家批评。

《传世藏书》主持者决定全书改用简化汉字刊行，在古籍整

理方面虽非首创，但全面应用于传统所谓经史子集四部旧

籍的重刊，则无疑属于巨大的试验。作为经学史类和先

秦—五代诸子类的主编，我以为试验是可以的，有利于已对

繁体字和文言文恍如隔世的青年学人直接阅读旧籍，但作

为传统文化研究的从业者，目前所见的效应还不足以使我

放弃关于简化汉字可能造成有关文本的误解的疑虑。因

此，入选本类的原著，倘有版本选择不当、句读标识有误等

问题，理应由我负审阅不周之责。但繁体化简体，异体古体

化通行简体，则屡经复校而仍然有碍于理解原典本义，则可
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能属于试验有待深化的启迪。

一九九六年农历丙子白露于复旦

P本篇是我主编的�传世藏书ð经库ð经学史�的整理

说明K原载����年海南国际新闻出版中心印行的该书

卷首N现改今题àQ
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