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内 容 提 要

在西方，自然法是一个有着两千多年悠久历史的思想观

念，但在不同的历史时期，自然法思想或观念的影响却不尽相

同。具体来说，自然法思想在经历了希腊化时期和罗马时期的

繁荣之后，中世纪则是其发展的低谷时期，自然法几乎被完全

包容在基督教神学之中；在近代早期，传统的自然法思想经历

了一次奇迹般的 “复兴”，并成为１７—１８世纪西方最具影响力

的思想理论之一。运用历史唯物主义的观点对自然法思想在近

代西方的 “复兴”过程进行全方位的考察和研究，正是本书探

讨的基本内容。

本书共分引言、正文和结束语三部分。

在引言部分，笔者首先提出了这样一个问题：一个有着两

千年悠久历史、且在中世纪时期几乎被 “消融”于基督教神学

之中的自然法观念，为什么会在１６世纪末出现 “突然”地复

兴？围绕这一问题，笔者简要介绍了国内外研究者对这一问题

的思考，指出了仍然存在的疑惑或不足，并提出了本书的研究

思路和方法。

在正文部分，笔者用四章的篇幅分别探讨了 “自然法在近

代复兴的社会背景和思想基础”、“自然法在近代复兴的历程”、

“自然法概念的 ‘再生’”和 “自然法理论成为１７—１８世纪西
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方世界最具影响力的思想理论”等问题。笔者认为，宗教改革

之后，基督教神学权威的失落和由此造成的西方思想领域的混

乱是自然法思想在近代复兴的基本社会背景，而传统自然法观

念中所固有的理性、权威性、正义性、人本性和神圣性等特性

则是自然法思想在近代复兴的思想基础；在自然法长达两个世

纪的复兴过程中，不同政治派别、宗教派别、经济集团、社会

阶级和阶层的人士曾利用自然法理论为各不相同的政治利益、

经济利益、宗教利益、社会权益辩护；在近代思想家对自然法

思想的 “灵活”运用中，传统的自然法思想的基础、内容和功

能已被完全置换，传统自然法思想中的道德因素和神学因素已

基本被剔除，一些体现时代需求和阶级利益的新内容则被充实

进自然法的基本内容之中，自然法思想因此经历了一个从 “义

务本位”向 “权利本位”的根本性转变；复兴后的自然法理论

既是一种道德理论，也是一种法律理论，更是一种激进的政治

理论和革命理论，并成为涵盖哲学、法学、政治学、伦理学及

经济学等学科的综合性理论体系。近代自然法理论不仅对当时

各个人文学科的形成和发展产生了积极的作用或影响，而且对

当时西方社会的政治变革和社会变革产生了强烈的冲击，发生

在荷兰、英国、法国的资产阶级革命均不同程度地将自然法理

论作为他们的政治纲领，出现在经济领域的商业革命或工业革

命也突出体现了自然法理论的一些基本原则。昔日作为神学

“侍女”的自然法思想，逐渐取代基督教神学而成为１７—１８世

纪西方世界最具影响力的思想理论。

在结束语部分，笔者首先简要介绍了近代自然法理论受到

冷落和批判的情况，以及自然法的基本原则如何被渗透到新的

政治理论和法律理论中的情况。然后，笔者从近代自然法理论
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对西方人思想观念的影响、对西方政治思想的影响、对西方制

度变革的影响和对西方政治文化的影响等方面阐述了自然法理

论在近代复兴的意义。

本书的研究结论是：自然法在近代的复兴并不仅仅是对传

统自然法概念或内容的 “复兴”，而且是处于社会转型时期的

西方思想家们在自然法名义下所进行的一场前所未有的思想创

新运动。

关键词：传统自然法 复兴 概念再生 思想创新
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引　　言

问题：为什么自然法理论在１７—１８世纪会成为西方思想

领域的主导性理论？

本书的研究始于对这个问题的思考。

在西方的思想史上，自然法（ｎａｔｕｒａｌｌａｗ或ｌａｗｏｆｎａｔｕｒｅ）

是一个历史非常悠久且一直受到人们密切关注的思想观念。最

早阐述自然法理论的是希腊化时期的斯多噶学派，而西方人自

然法观念的起源则可追溯到希腊古典时期的自然哲学家那里，

甚至荷马时代。希腊自然哲学家认为，茫茫自然看似无序，实际

上始终受一种内在法则的支配，这种内在法则在一定程度上可

以为人类的理性所理解，这种内在法则也因此而被称为自然理

性或“逻各斯”（Ｌｏｇｏｓ）。在希腊的自然哲学家看来，自然理性

是善和正义的化身，而服从自然理性是人类生活的最高道德准

则。苏格拉底、柏拉图、亚里士多德等希腊的人文哲学家则将

“逻各斯”的概念引入对人类社会生活的思考。柏拉图认为，在

社会生活中也存在与“逻各斯”具有一致性的客观法则，这就是

所谓的“理念”。柏拉图所说的理念与自然哲学家所说的自然理

性或逻各斯实际上是一回事，它们都是独立于人的意志的、客观

的理性法则，而人的意志、人的活动都在自觉或不自觉地服从和

遵守着“逻各斯”或理念所揭示的理性法则。这些客观的理性法
·１·
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则在一定程度上体现着某种正义或善，所不同的是，自然哲学家

所说的自然理性或逻各斯是规范自然和万物的一种理性法则，

而柏拉图的理念所揭示的自然理性则是人以及与人相关的社会

或国家的抽象理性。为了与自然哲学家所说的自然理性相对

应，我们暂且把柏拉图的“理念”称为社会理性。

希腊自然哲学家关于自然理性的论述和希腊人文哲学家关

于社会理性的论述为自然法理论的形成奠定了思想基础。系统

的自然法理论是由希腊化时期斯多噶学派的思想家们首先提出

来的。斯多噶学派的思想家们一方面继承了前人关于自然理性

和社会理性的论述，承认存在着一种支配自然变化和社会演变

的自然法则或理性法则，另一方面，他们则继续将自然法则向人

的理性靠拢。柏拉图虽然认为理念实际上就是人的理性，但他

在这里所说的人并非指现实生活中的某个个人或集体中的人，

而是指抽象意义或普遍意义上的人，即作为一个“类”的人，因

此，由理念所体现出来的人的理性法则与现实生活中的人即社

会人实际所表述的理性主张有根本的不同。亚里士多德也强

调，规范人的社会行为的理性法则客观地存在于自然之中，与人

的主观意志并没有必然的联系。在斯多噶学派的自然法理论

中，自然理性与人的理性的对立或人的社会理性与人的主观理

性之间的对立已不复存在，在宇宙理性的统筹之下，自然理性、

人的理性和神的理性共处于一个和谐的“世界国家”之中。

在中后期斯多噶学派思想家的理论中，体现人类理性的理

性法则已成为自然法内涵的主体内容，自然法实际上成为反映

人的理性的普遍法则，希腊传统自然法观念中自然理性与人的

理性的对立或人的社会理性与人的主观理性之间的对立已被人

的正确理性和错误理性之间的对立所取代，斯多噶学派的思想
·２·

自然法在近代西方的复兴



家们所强调的遵从自然而生活实际上就是遵从自己的正确理

性。罗马是一个崇尚法律的社会，曾经是一种哲学理念或一种

道德理想的自然法思想到了罗马思想家那里就不知不觉地变成

了一种法律理想，即把自然法的思想蕴涵在人类共同遵守的实

体法则之中，西塞罗就从人的正确理性中推论出人的自然权利。

随着基督教的兴起，基督教神学开始取代希腊哲学和罗马法学

而成为西方的主流文化，哲学、政治学和法学还有其他所有的学

科都被纳入神学的体系之中，传统的自然法理论也不可避免地

被神学化———“自然法就是包含在圣经和福音书中的东西”，只

是在神学的框架中自然法才获得了存在的权利。

从古希腊到古罗马再到中世纪时期，自然法观念、自然法思

想虽然一直是西方思想家关注或讨论的重要话题之一，但是，无

论是在希腊时代还是在罗马时代或中世纪，自然法思想从来都

不是主流性的观念或理论。众所周知，公民精神是希腊城邦文

化的核心，法治精神是罗马文化的精髓，极端的宗教狂热则是中

世纪文化的突出特征，历史上的自然法思想或者为上述主流文

化提供理论佐证（如希腊思想家从自然理性、社会理性或人的正

确理性中推论出城邦公民所应具备的正义观、道德观、荣辱观和

义务观，罗马的法学家则从人的正确理性中推论出人的自然权

利和法律权利），或者成为上述主流文化的依附（如中世纪的神

学家直接将自然法思想包容在神学教义之中）。

在中世纪时期，自然法完全等同于神法，“十诫”、《圣经》、福

音书成为自然法的基本法则，信奉上帝成为自然法的第一箴言。

以汇集近四千篇教会法规而闻名的《格拉提安教令》始终贯穿着

这样的主张：自然法就是上帝意志的反映。对上帝膜拜就必然

会对圣经崇敬，对圣经的崇敬就必然会导致对自然法的尊重，自
·３·
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然法概念因此获得了至尊的地位。但是，基督教神学家们在不

自觉地赋予自然法至尊、至圣地位的同时，又自觉地用基督教理

论对自然法的原则重新进行阐述，几乎掏空了古希腊罗马自然

法思想的全部内容，不仅使自然法不再像古代那样具有独立的

地位，成为神学的依附，甚至使自然法成为徒有其名而无任何实

际价值的摆设，中世纪时期因此成为西方自然法思想发展史上

最萧条的时期。尽管中世纪末期的神学家阿奎那为人的理性在

自然法的“地盘”内谋得了一席之地，但他仍然将信仰上帝、过一

种符合上帝意志的道德生活视为人的理性“本能”。

１６世纪，基督教神学的理论权威因受到宗教改革的猛烈冲

击而日趋瓦解，但是，曾经被包容于基督教神学之中的自然法理

论却“逆市上扬”，不仅摆脱了与基督教神学一起被否定的命运，

而且开始了一个新的复兴历程，具体表现为：

一、越来越多的思想家用自然法理论为各不相同的政治、经

济或宗教利益辩护。例如，属于天主教集团的耶稣会思想家和

属于新教集团的法国胡格诺思想家、英国清教思想家都利用自

然法为他们相互之间根本冲突的宗教教义辩护；属于政治激进

派别的弥尔顿等人和属于政治保守派的霍布斯等人分别利用自

然法思想为他们的政治理想辩护；属于资产阶级利益代表的洛

克等人和属于社会主义者的温斯坦莱等人分别用自然法理论为

财产私有制和财产公有制辩护；格劳秀斯既用自然法为建立统

一的国内政治秩序辩护，也用自然法为建立和平的国际新秩序

而辩护。

二、涌现出一大批自然法思想家，如荷兰的阿尔色修斯、格

劳秀斯、斯宾诺莎，英国的霍布斯、弥尔顿、洛克，法国的孟德斯

鸠、卢梭、狄德罗，德国的普芬道夫、莱布尼兹等。这个名单几乎
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囊括了１７—１８世纪西方思想史上最杰出的哲学家或人文思想

家，形成了一个阵容强大的自然法学派。

三、自然法概念的内涵和外延都得到了极大的扩充。至１７

世纪末，自然法理论已经发展成为一个涵盖哲学、法学、政治学、

伦理学及经济学等学科的综合性理论体系，不仅传统的思想文

化遗产———如希腊城邦政治学所阐述的自由和民主思想、罗马

法学所阐述的法治思想、基督教义所包含的平等思想以及日耳

曼人的宪政传统和契约传统等———被逐步融会到新的自然法理

论体系之中，而且当时流行的一些新思想、新观念和新理论———

理性主义、自然神论、法律至上论、政治反抗理论、人民主权理论

及自然科学的推理论证方法———也被有机地融入自然法理论之

中。

四、自然法理论对当时的制度变革和社会革命产生了直接

的推动作用。从１６世纪后半叶的法国宗教战争开始，自然法理

论一直充当着“激进”、“反叛”或“革命”的角色，法国的胡格诺教

徒用自然法为他们的“造反”行为辩护；英国的独立派用自然法

理论为他们的“弑君”行为辩护；平等派、掘地派也用自然法理论

为他们激进的政治主张辩护。在美国独立战争、美国宪法的制

定及法国大革命中，自然法的原则和观念被直接当做理论指南，

贯穿于这一时期颁布的所有宣言、章程、法律和法令之中，并被

具体化为国家的政治制度、经济制度和社会制度。

自然法理论在近代西方的繁荣使得我们不得不思考这样一

个问题：一个有着两千年悠久历史、且在中世纪时期几乎被“消

融”于基督教神学之中的传统思想观念，为什么会在１６世纪末

出现“突然”地复兴，并一举成为１７—１８世纪西方思想领域最具

影响力的思想理论？

·５·

引　　言



国内外相关研究者的观点

那么，国内外的相关研究者是如何看待这个问题的呢？笔

者拟将这个问题分解为四个子问题来探讨：

第一，有没有自然法在近代的复兴这回事？

绝大多数研究者均不否认自然法理论在近代复兴的事实，

但他们并没有使用 “自然法复兴”这一概念。自从法国法学家

夏蒙 （Ｊ．Ｃｈａｒｍｏｎｔ）于１９１０年发表 《自然法的复兴》一书

之后，“自然法的复兴”这一概念常常被用来指称从２０世纪初

开始出现的新一轮自然法研究思潮。为了将复兴后的自然法理

论与传统的自然法理论区分开来，中外研究者普遍采用 “古典

自然法”来称呼近代的自然法理论。

对于古典自然法与传统自然法理论 （包括希腊的自然法理

论、罗马的自然法理论和中世纪的神学自然法理论）之间的区

别，唐特雷佛 （Ａ．ｐｄ’Ｅｎｔｒｅｖｅｓ）在 《自然法：法律哲学

导论》一书中指出，传统的自然法概念与近代的自然法概念

“是不同的两种学说，其间的连续性仅是字眼上的事”。① 格劳

秀斯一直被公认为古典自然法的创始人，萨拜因 （Ｇ．Ｈ．Ｓａ

ｂｉｎｅ）在评价格劳秀斯的自然法理论时指出，格劳秀斯的自然

法虽然在内容上并无多大创新之处，基本上是对古代自然法思

想的重复，但其自然法理论在方法论上的创新使得它与传统的

自然法理论有着本质的区别，“它赋予理性的含义之精确则是
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