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引 论

论

      自从资本主义制度在欧洲确立并逐渐扩展到整个世界以

来，政党与政党政治几乎已成为人们政治生活中须臾不可分离

的部分。时至今日，无论是资产阶级统治的资本主义国家，还

是工人阶级领导的社会主义国家，政党无不在各国政治中策挥

着性质不同的重要作用。“政治社会的第一类就是党派。”(《毛

泽东选集》第5卷，人民出版社，1977年出版，第335页)

今天的现实是过去历史的延续和发展，古今中外概莫例外。从

19世纪末起始，中国人开始学习、移植和实践西方各种资产

阶级政治制度。辛亥革命发生后，中国近代史上曾经有过短暂

的民主共和国的实践，出现过雨后春笋般林立的政党，仁人志

士也曾经追求并企图实现资产阶级的政党政治理想。但是由于

中国近代经济的、政治的复杂原因，本民族的和外民族的不同

传统背景，本国的和西方的不同政治环境，使得资产阶级及其

政治家和思想家所追求的理想和艰难的实践，一一化作镜花水

月，如过眼烟云。从那时至今日，中国人谈及那段历史，忧如

隔世，亦了无善感。对那个时代的资产阶级政治家和思想家所

热情介绍、提倡、实践过的政党思想，人们也是不屑一顾，目

之为失败者的吧语。但是感情的义愤和向背不能替代理性的思

维和评价。求本求真的学术探索，既可以还前行思想者们原初

                                                                            1
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的思想轨迹，又可以成为今人和后人继续前行的思想释站。

    拙著将中国近代政党思想纳入自己的研究视野，目的就是

想杭理和研究这一时期资产阶级政治家和思想家在这一问题上

的探求和阐述，并力图作一些自以为是的评价。

    研究这一问题，辟头面对的就是如何界定政党和政党政治

这两个关健词语。“政党”一词，在英语为political party; par-

ty源于拉丁语pars，含有部分之意。部分系对全体而言，全体

之中既含部分，当然就意谓还有其他部分与其相并称对立。在

中国近代以前的史载中，没有 “政党”这一词汇，而只有

“党”、“朋”、“会”、“朋党”等名称相近的词语。中国人开始

使用 “政党”这一称呼，据笔者目前的考证，源自日本，而日

本又是从西方移植过来。日本近代著名启蒙思想家福泽谕吉在

1868年写成的 《西洋事情》中，就已记载了 “政党”一词

(《福泽谕吉自传》，商务印书馆1995年8月第3次印刷，第

291页)。中国近代史籍中第一次使用 “政党”一词，是在戊

戌维新时期。具体而言，是梁启超主笔的 《时务报》，该报总

第17期刊载了直以 “政党”名之的长文 《政党论》。该文由日

本人古城贞吉译自日刊 《大日本杂志》。从此以后，“政党”一

词逐渐为国人熟知并使用。

    至于政党含义如何，从世界进入近代以来，代表不同阶级

观点的政治家和政治学家进行过多种阐释。其中当然以马克思

主义者从经济的背景和阶级的观点出发，给这一名词所下的定

义最准确，最科学。但即使是马克思主义者所下的定义，也因

为侧重点的不同，表述方式颇不一样。笔者将 “政党”的定义

    2
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归纳表述为:在社会经济和政治发展到一定历史阶段时，由特

定阶级、阶层或集团中政治上最积极的部分按一定原则结合而

成，以实现其根本利益，主要是以取得政权和巩固政权为目的

而进行活动的政治组织。阶级性是政党的本质特征，除这一基

本特征外，政党还有如下一些共同特征:共同的组织系统，领

导机构、领袖和纲领，对党员的权利、义务和党的纪律做出规

定，并为实现其政治目标而采取共同的行动。以此为标准，政

党与一般政治性团体是有很大区别的，其中最大的区别在于政

党活动总是围绕政权问题而展开。一般而言，政党都是把争得

政权作为自己的政治目标，在取得政权后，又要巩固政权，把

本阶级的意志通过国家政权而贯彻于整个社会。

    “政党政治”一词，在我国一般又称之为政党制度，马克

思主义经典著作并没有给过明确的界定。“政党政治”英语中

为party system，人们将它译成政党制度或政党政治，其实都

不太确切。因为在中文中，“制度”一词一般有两种含义:其

一是指一种政治统治形式，即我们平常所说的社会主义制度、

资本主义制度，均指此意。其二是指一套成系统的法规或规

定，如选举制度、法律制度等等。用这两种含义理解 “政党制

度”或 “政党政治”，均无法提示其正确内涵。比较正确的称

法应叫做 “政党体制”。但因为人们对 “政党政治”即 “政党

制度”这一概念的使用习惯已约定俗成，所以仍为本文论述时

所采用。所谓政党政治 (即政党制度或政党体制)指的是一个

国家的政党行使和干预国家政治权力的一种形式，足政党出现

以后统治阶级实现其政治统治的主要方法、方式和程序。无论

                                                                          3
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什么政党，其目的都是为了取得政权。由此而形成的各政党之

间、政党与政权之间的关系网络或结构，就构成政党政治的主

要内容，因而政党政治又主要表现为政党从政模式。由于各个

国家的历史类型和各国的具体情况不同，其政党政治的性质和

形式也就存在着差异。资本主义民主国家的政党制度，就是通

过议会选举和总统选举，由赢得选举胜利的政党单独执政或联

合执政，以实现资产阶级的统治。在具体政体模式中，主要表

现为议会内阁制和总统制，前者以英国的君主立宪制最为典

型，后者以美国的民主共和制最具代表性。在政党存立和竞争

模式上，又可归纳为三种:两党政治、多党政治和一党政治。

需要指出的是，在清末民初的世界各主要资本主义国家，尚只

存在前两种模式，即两党政治和多党政治，前者形成最早，影

响也最大，英、美最典型;后者普遍存在于欧洲大陆国家，法

国最典型。

    笔者结合中国近代特殊的政治变动环境，将 “中国近代政

党思想”表述为:中国近代资产阶级政治家和思想家的政党观

念和有关政党建设、政党政治的思想。其中既包括他们对西方

政党和古代中国朋党的认识，也包括这一时期在移植和建立西

方式的政党和政党政治过程中，对政党和政党政治的介绍、输

入的大致情况，以及在实践过程中所记载下来的思想。需要特

别指出的是，在近代西方资产阶级的政党观念中，所谓政党主

要是指存立于议会民主政治制度之下，以合法手段竞争以参与

和取得政权的议会政党，政党的存在是以承认现实政权的合法

性为前提。反之，那种通过推翻封建政权以取得本阶级统治的
    4
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资产阶级革命党不被他们认可为政党。这一观念也明显地影响

了近代中国资产阶级的政治家和思想家。梁启超等不用说，即

使是直接领导革命政党进行反清反专制斗争的孙中山、黄兴等

也都不把同盟会等视为政党，而另称革命党或民党，并极力要

将二者的涵义加以区分。限于本文所要涉及的研究范围，基本

上仍将按照当时政治家和思想家的思想轨迹来展开研究，即侧

重点是对这一时期人们的议会政党思想进行研究，同时也兼顾

革命政党，但后者大体上不是本文的研究重点。

    一个时代的思想客观上说来是一个时代的人们的思想，但

具体又表征为一个时代的思想家的思想，通过思想家个人、时

代的思想热点及思潮表现出来。在具体的研究过程中，拙著选

取了若干具有代表性的资产阶级政治家和思想家的政党思想作

为研究重点，并结合这一时期围绕政党和政党政治而产生的几

个思想热点切入。时段上主要涵盖戊戌维新运动至五四运动

前，这段时间虽然短暂，却是近代中国政治制度和社会结构变

化最剧烈的时期之一，也是我们观察中国政党活动和政党政治

的 “黄金时期”。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



第一章 古代中国的传统与近代西方的现实

第一章 古代中国的传统与近代西方的现实

    中国近代政党思想的萌生绝非空穴来风，其思想来源概括

起来，可以说有两个:中国传统社会的“朋党”观念与近代西方民
主社会的政党现实与政党观念。二者之中，又有主次之分，后者

为主，前者为次。这一判断既符合近代中国民主政治发展的现

实，也符合近代中国政治思潮变迁的大势。

    一、中国传统政治中的“朋”、“党”与传统
思想中的“朋党”观念

1.中国传统政治中的“朋”与“党”

    政党是阶级斗争的产物，但阶级的存在并不意味着就有政

党。政党是阶级斗争进行到资本主义社会才出现的。奴隶社

会、封建社会，都是君主专制时代，没有近代意义上的政党产生。

世界历史如此，中国也不例外。数千年来中国封建统治阶级的

代表— 君主，一贯奉行的政策就是天下有道，庶人不议;而被
统治者奉行的政治信条大多是不在其位，不谋其政。人民是政

治的客体而不是主体。因此，从根本意义上来说，与民主政治相

伴生的政党是不可能出现在封建社会的。但是，绵延几千年的
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中国历史又确实与连续不绝的各种党争相依随。细究起来，中

国古代的党争实际上就是所谓朋党之争，在涵义上与近代意义

上的政党和政党政治相去甚远，不可同日而语。

    从词源意义上来说，“朋”原本指货币单位。王国维《说理

朋》一文考证，上古以贝壳充货币，五贝为一串，两串为一朋。
《诗·小雅·青青者羲》云:“既见君子，锡我百朋。”由于“朋”字含

有串连、聚集之义，以致后来又引申出了“群”、“类”等义。《山海

经·北山经》里有“群居而朋飞”说。《周易·系辞上》云:“方以类

聚，人以群分。”人而有朋，就有群体组织的出现。朋在此意义上

又演绎出同门、志同道合这一层含义。孔子《论语·学而》日:“有

朋自远方来，不亦乐乎!”何休注“同门日朋”。“党”的含义在早

期主要指以下几个方面:一是指戚属。《周礼·坊记》:“子云:睦

于父母之党，可谓孝矣!”其二，指古代地方基层组织。五家为
邻，五邻为里，五百家为党，二十五党为乡。《论语·雍也》谓:“以

与尔邻里乡党乎?”三指同伙之人。《左传》嘻公十年:“(晋)遂杀
王郑、祁举以七舆大夫，⋯⋯皆里(克)、否之党也。”四有阿附、偏

私意。《尚书·洪范》:“无偏无党，王道荡荡;无党无偏，王道平

平。”在后来的演变过程中，也将同道结合的组织称作“党”，将同

道结合的人称为“党人”。屈原《离骚》曰:“惟党人之偷乐兮，路

幽昧以险隘。”《后汉书·灵帝记》建宁二年:“制诏州群大举钩党，

于是天下豪杰，以儒学行义者，一切结为党人。”由于“朋”、“党”

二字均有朋比、党附的含义，在历史的演变过程中，两字就渐趋

合一，至春秋战国时期，便已有了“朋党”一词，并常为人们引用。

如韩非子即说过:“群臣朋党比周，心隐正道，行私曲，而地削主

卑者，山东是也。”①从语源上来看，中国“朋党”一词与西方“政

    ① 陈宝良:《中国的社与会》，浙江人民出版社.1996年3日第1版.第32--33
页。
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党”语源的pars一词，意义相差甚远。
    朋党这一现象，源远流长;朋党之争，自古亦然。欧阳修《朋

党论》言:“共之时，小人共工、兜等四人为一朋，君子八元、八恺
十六人为一朋。舜佐尧，退四凶小人之朋，而进元恺君子之朋，

尧之天下大治。”据《左传》记载，欧阳修所言不虚。在先秦诸子

眼里，比周就是朋比结党所为。从封建社会几千年的朋党现象

看，朋党主要是统治阶级内部具有不同政治背景和经济利益的

对立的政治集团。利害冲突、政见分歧、地域偏见、血缘区别、门

第观念等都可以成为朋党形成和争夺的起因。朋党以控制中央

和地方政权、垄断仕途、独占各项政治经济权益为目的，以党同

伐异为特征，而以攻击和残害政敌为实现其目标的手段。

    在两千余年的封建君主专制统治之下，自来以党为非。然

而党争却绵延不绝，充斥于史。据记载，春秋战国时期，朝廷中

不同的宗派集团以党相别的现象已很常见。如齐国的公子牙之

党、晋国的里克、王郑之党，架氏之党、郑国的子阳之党等，都是

当时有名的朋党。各国的士卿大夫，均通过结党，扩充势力。东

汉末年，太学生互相标榜，评说时政，抨击阉党，演成相争之势，

党锢事件遂随之演起。唐代官僚因仕途相连，彼此出人，结成派

别，遂致绵延不断的牛、李党争。宋代党争已具新的特点。仁宗

时，石介有《庆历至德诗》，激浊扬清，稍生介蒂。英宗之后，洛、

蜀、朔三党互相争异，王安石与司马光相继秉政，而新旧两党形

同水火，不可一日相容。驯至绍圣、崇宁，党祸大起，国事日非。

在南宋，也有主战派与主和派之别。其后，伪学之禁，小人借朋

党中伤君子。在朋党之风的影响下，两宋太学生开始结缘政治，

造成历史上罕见的太学生干政现象。虽尚无结社，但已开启后

世士人结社干政的风气。明代党争与士绅结社俘鼓相应，延至

明末万历前后，遂成燎原之势。先有顾党、李党之目，继之有所
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谓昆党、宣党，到万历四十年以后，又有齐党、楚党、浙党之分。

至天启、崇祯朝，党争更剧，所谓东林党即活跃于此时。明末党

争，延续至南明甚而清季顺治、康熙二朝而不绝。相比较而言，

清代党争稍显寥落。清政以高压名世，臣工可以互相低洁，却断

不容有指斥乘舆之语。大臣稍涉党嫌，即获重罪。此种风气延

至嘉、道而不移。至清末，朝政衰落，西风东浸，不得不变，遂致

会社、政团崛起。①。
    自古以来，结党者大多不敢以朋党自喻。都是“以人君忌朋

党，反对者无不以朋党加之。”②朋党与皇权互相排斥、互相斗
争，但在一定程度上二者又是互相依赖、相辅相成，其间的关系

是对立统一的。因为只要有皇权存在，朋党就有充分生存的条

件，难以铲除。朋党究其实质来说，是皇权政治的产物。因为封

建社会中，皇权虽然高高在上，但它又是极端孤立的。皇帝君临
天下，靠的是个人能力来行使权力、操纵国家，完全没有什么制

度保障。一旦皇帝能力不足，权力必然倾斜。而且，皇权更是各

种政治势力凯觑、角逐的对象。因而，皇权的行使，就需要皇帝

在整个统治阶级中寻找最可靠的势力和集团，成为其赖以统治

的核心。如果皇帝不依赖于任何政治势力或失去任何集团对他

的权力的支持，其权力就会被架空，就会衰落，统治就会发生严

重危机。因而皇帝无论用哪个剥削阶级集团的人，都避免不了

各种派别和集团的产生。由于封建统治阶级集团内部政治斗争

的错综复杂性，以及封建社会各个阶层、政治派别的相互依赖

性、从属性，决定了官僚士绅必须自聚或结成帮派团体，依靠群

体的力量来夺取或巩固权位，从而使官僚之间形成互相制衡或

对抗的力量。这种具有共同利益的朋党集团，不仅是官绅飞黄

① 参见陈宝良著:《中国的社与会》，浙江人民出版社1996年3月第1版。
② 顾震福:(民国经世文编》第1册第174页。
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腾达、纵横裨阖的依恃，也是他们安身立命的基本保障。作为最

高统治者的皇帝虽然备感嫉恨和棘手，但也无法排解。

2.中国传统思想中的“群”和“朋党”观念

    朋党现象和朋党政治早已引起古人的重视，试图对朋党这

一政治现象从多方面解释者颇不乏人。服务于统治者的舆论历

来视“党”为不祥之物，这种观念也浸及普通士绅和百姓，积淀成

一般社会心理。《论语·述而》道:“吾闻君子不党。”《论语·卫灵

公》“君子矜而不争，群而不党。”《荀子·强国》强调“不比周，不朋

党。”根据儒家“王道”的标准，虽不排斥合群，却摒弃朋党、争竞。

讲究“无偏无党，王道荡荡”是儒家政治道德的重要特征。儒家

的这一思想历来被封建统治者奉为圭桌，用之作为控制臣民的

有效思想武器，是打击臣下朋党比周的棍棒。如果说儒家主要

是从封建道德规范和纲常伦理的角度来评说朋党的话，那么以

韩非子为代表的法家对朋党的谴责已不限于从道德上来进行。

《韩非子·有度》言:“交众与多，外内朋党，虽有大过，其蔽多矣。”

他们从制度上提出了一整套禁绝朋党和制驭朋党的办法。如运

用赏罚、权术等措施，防患于未然，对朋党要以“镇”、“固”、“网”、

“探”、“离”等各种手段予以打击，还要建立“群臣守职、百官有

常”的政治秩序，等等。历代统治者统治臣民奉行的均是“外儒

内法”，因而儒、法各家对朋党的摒弃和谴责就被封建皇帝奉为

不二法门。上自先秦，下迄明清，中国一直存在着一种反对结党

的政治思想和传统观念。历代专制君主“疾党如仇，视会如贼，”

禁令多多。《大明会典》规定:“若在朝官员，交结朋党，紊乱朝政

者皆斩，妻子为奴，财产人官。”①顺治年间也有严禁结党的上

① (大明会典》第162卷，律例三第14页。
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谕:“士习不端，结订社盟，把持衙门，关说公事，相煽成风，深为

可恶，著严行禁止。”①时至晚清，此种严厉政策依旧顽固存在。
梁启超组政闻社时，即深有感触:“中国旧史之谬见，以结党为大

戒，时主且悬为厉禁。以政闻社置诸国中，其安从生存?政府摧

萌拉孽，一举手之劳耳。”②直至武昌起义后，党禁洞开，深受其

害的康有为即咏“千秋伤党锢，禁网至今开”诗句以感怀。③
    但是，在中国这样一种政治状况和文化氛围中，让人们完全

隔离于群体生活，事实上是不可能的。士大夫向来奉行“天下兴

亡，匹夫有责”的信念，以学会和政治性结社“清议”朝政的现象

或合法、或非法地存在着。由学会而干预政治，这是中国封建士

大夫的传统。“物以类聚，人以群分”，群体意识是中国人社会生

活方式的精神动向，无论这种动向是政治的、文化的，还是经济

的。“群”的观念，在古代中国文化传统中，一方面对传统的合群

精神持肯定的态度，使之上升为与禽兽相别的一个重要条件。
《周书·周祝篇》说:“用则必有群。”《礼记·学记》云:“敬业乐群”。

荀子更说:“人之贵于禽兽者，以其能群也。”另一方面，对群体加

以制约、规范，以使群体不伤“王道”，即群体的存在不以对君主

的统治构成威胁为前提。孔子说“君子群而不党。”历史上所有

结社的倡导者或社会群体的组织者，虽不大敢为朋党唱赞歌，但

无不对群体的存在辩护;同时，还以群体制约独夫，对君主专制

提出一些抨击。至明末清初黄宗羲甚至提出学校议政，还带有

了一点议会的色彩。到清末戊戌维新期间康、梁等人己敢公开

    ① 转引自谢国祯:《明清之季党社运动考),1934年商务印书馆第1版,1982
年11月中华书局重印，第87拭。

    ② (政闻社宣言书》，《梁启超选集》，李华兴、吴嘉勋编，上海人民出版社1984
年 11月出版，第546页。

    ③ 《辛亥重九日闻党禁开》，《康有为政论集》下册，汤志钧编，中华书局1981
年2月出版，第651页。
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