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关于王权

在社会诸种权力中，王权是最高的权力；

在日常的社会运转中，王权起着枢纽作用；

社会与政治动荡的结局，最终是回复到王权秩序。

王权崇拜是思想文化的核心，而“王道”则是社会理性、道德、

正义、公正的体现。过去我们通常用经济关系去解释社会现象，

这无疑是有意义的，然而从更直接的意义上说，我认为从王权去

解释更为具体，更便当。
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摇摇在浩瀚的古代典籍中直接把“君
主”与“专制”并用的并不多见，比较多

的是把臣下擅权称为“专制”，其潜台词

是，“专制”应该是君主所特有的。“君

主专制”一词最早见于西汉严君平的

《老子指归》，是一个正面词。另外，如

“独断”、“独揽”、“独治”、“圣裁”等等，

都是说的君主专制。

从员愿世纪后期开始，先哲开始把
“君主专制”作为负面词使用，它与民主

制相对立。“五四”时期的哲人对君主

专制进行了猛烈的批判，他们把两千多

年的政治都视为君主专制。当时和其

后也有人反击这一论断，认为中国有丰

富的民主制积累，甚至认为中国古代的

君主与英国的王近似，仅是国家的象

征。总之，不赞成用君主专制来概括中

国古代的政治。
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摇摇上述两种见解，我赞成前者。我是自觉地承继“五四”哲人们
的总体判断的，因为我相信那些敢于呐喊的人源于亲身的体验。

有这种体验与没有这种体验有很大的不同；有过下跪体验的人一

旦觉悟，对“老爷”的认识比旁观者一般要深刻得多。“五四”哲人

们在体验的基础上，再加上理性的思考和实证而作出的判断，使

我只有相信一途。但同时我又感到，由于那时的哲人们忙于其他

更重要的事情，对君主专制未来得及做历史的、细致的理论剖析。

我所做的，大致在这个范围内。另外，我对君主专制的认识也做

了些更深入的论述。先哲们说的“君主专制”一般只限于政治制

度，我认为这还不够，于是先后提出了“王权支配社会”和“王权主

义”两个概念。关于这两个概念我在《王权主义概论》一文中做了

说明。其中有一段文字引述于下。

从历史的总过程看，我仍相信生产力的发展状况与生产关系

决定着社会的基本形态。这是最基础性的看法。王权支配社会

问题是在此基础上提出的一个具体的社会运行机制问题。这是

既有联系又有区别的两个不同层次的问题。前者要回答这个社

会何以是这样？后者则是回答这个社会运动的主导力量是什么？

就中国古代社会而言，我认为区分这两个不同层次对更真实地把

握历史过程是有意义的。

在社会生产力发展缓慢的历史时期，在生产力还没有突破现

有的社会关系以前，社会的运动主要是受日常的社会利益关系矛

盾驱动的。这里所说的日常利益是指形成利益的社会条件没有

什么大的变化，利益的内容大体相同，利益分配和占有方式大体

相同。社会利益问题无疑有许多内容，但主要的还是经济利益。

在长达数千年的中国传统社会中，经济利益问题主要不是通过经

济方式来解决，而主要是通过政治方式或强力方式来解决的。这

样政治权力就走到历史舞台的中心，并在相当长的时期内成为社

会运动的主角。

中国从有文字记载开始，即有一个最显赫的利益集团，这就

圆
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是以王—贵族为中心的利益集团，以后则发展为帝王—贵族、官

僚集团。这个集团的成员在不停地变动，而其结构却又十分稳

定，正是这个集团控制着社会。这是一个无可怀疑的事实，我的

问题就是以此为依据而提出的。

这种王权是基于社会经济又超乎社会经济的一种特殊存在。

它是社会经济运动中非经济方式吞噬经济的产物，是武力争夺的

结果，所谓“马上得天下”是也；这种靠武力为基础形成的王权统

治的社会，就总体而言，不是经济力量决定着权力分配，而是权力

分配决定着社会经济分配，社会经济关系的主体是权力分配的产

物；在社会结构诸多因素中，王权体系同时又是一种社会结构，并

在社会的诸种结构中居于主导地位；在社会诸种权力中，王权是

最高的权力；在日常的社会运转中，王权起着枢纽作用；社会与政

治动荡的结局，最终是回复到王权秩序；王权崇拜是思想文化的

核心，而“王道”则是社会理性、道德、正义、公正的体现，等等。过

去我们通常用经济关系去解释社会现象，这无疑是有意义的；然

而从更直接的意义上说，我认为从王权去解释更为具体，更便当。

王权主义是上述现象的总称，我所说的王权主义既不同于社

会形态，也不限于通常所说的权力系统，而是指社会的一种控制

和运行机制。大致说来又可分为三个层次：一是以王权为中心的

权力系统；二是以这种权力系统为骨架形成的社会结构；三是与

上述状况相应的观念体系。

“五四”的批判精神，“文革”的苦涩经历以及忏悔、反思之情，

无疑对我的写作有巨大的驱动力，但文章还是从坐冷板凳中“挤”

出来的。我抄的卡片不下五万张，因为我是一个笨人，那个时期

又没有电脑，所以只能抄。更更重要的是，写历史没有证据是不

能说话的。我不是先有“王权支配社会”的假设而后求证，得出这

一结论几乎用了我十年的工夫，是写了多篇文章之后才逐渐形成

的。这些文章分别收集在《中国的王权主义》、《洗耳斋文稿》，另

外还有一本合著的《专制权力与中国社会》。这些著作不是“王权

猿
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支配社会”的演绎，相反“王权支配社会”是这些著作的归纳。谓

予不信，不妨浏览一下上述著作。

这本书是论点摘编，引出论点的证据几乎都省去了，个别字

句、标点也有改动，这是编辑体例的要求，请读者谅解。

本书所摘论文和著作是在二十多年中陆续写成的，在思维进

程中前后有某些变化，现在像摆棋子一样，罗列在一个平面上，我

自己也无可奈何。

在学术的大千世界里，我的认识只是一隅之论，而摘编的论

点又脱离了母体文本，一个个孤立的论断难免有偏激之嫌。其实

偏激这种现象也是思想史中常见的事实。过去我曾著文论述过

偏激、相激与认识深化的辩证关系。如果因“偏激”而引起“相

激”，那是很值得庆幸的一件事。

帝王观念与变形的帝王观念在中国有数千年的积累，它不仅

是一种观念，也是一种思维方式，甚至凝结为一种普遍的共同心

理和价值准则，至少在我的身上仍有浓重的遗迹，试想一想“文

革”时期的“忠”字化运动，该是何等沉重和苦涩！

我已年届古稀，来日无多，但有一件事我还想做，那就是梳理

一下七十年的心路。我是一个追求革命和献身，同时又不停地检

查修正主义和“白专”道路的人；我诚心地“紧跟”，但常常又“跟”

不上；我想向前走，但又有理不清的历史“情结”。这些对我从事

的历史研究都有程度不同的影响，并带来说不尽的困惑。我是普

通的教书人，写出来或许能从一个小的侧面反映我们这一代人中

一类人的心路。写这种东西要有勇气，要克服自己，要把自己实

实在在地亮出来。在这里做个许诺，或许是一种鞭策。

思想者是快乐的，也是痛苦的！

刘泽华

圆园园源年源月员圆日于洗耳斋
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怨愿摇对民在政治中地位的认识发展的三阶段摇摇〔员园猿〕
怨怨摇统治者对“民性”的认识摇摇〔员园源〕
员园园摇政治兴败在民之向背摇摇〔员园缘〕
员园员摇君民关系的相对性摇摇〔员园缘〕
员园圆摇民本即重民摇摇〔员园远〕
员园猿摇国以民为本的三要点摇摇〔员园苑〕
员园源摇君、官、民的平衡协调摇摇〔员园怨〕
员园缘摇君为民主与民为国本的统一摇摇〔员员园〕
员园远摇君民一体，民归于君摇摇〔员员员〕
员园苑摇君主神圣化与民依附化摇摇〔员员圆〕
员园愿摇民惟邦本要在固民摇摇〔员员猿〕
员园怨摇民本是君本的从属摇摇〔员员源〕
员员园摇君是民的主宰摇摇〔员员缘〕
员员员摇民本是君道的囊中物摇摇〔员员远〕
员员圆摇天、德、民、君的循环论证的落脚点是君摇摇〔员员远〕
员员猿摇重民是巩固君权的手段摇摇〔员员愿〕
员员源摇民本优化封建统治摇摇〔员员怨〕
员员缘摇统治者六种治民政策摇摇〔员圆园〕
员员远摇民本政策要点摇摇〔员圆猿〕
员员苑摇民本的极限摇摇〔员圆猿〕
员员愿摇民本是统治思想的组成部分摇摇〔员圆猿〕
员员怨摇民本是统治者的清醒剂摇摇〔员圆源〕
员圆园摇思想家的民本与帝王的民本是同系摇摇〔员圆源〕
员圆员摇民本思想没有个人权利的内容摇摇〔员圆缘〕
员圆圆摇爱民、民本不是民主摇摇〔员圆远〕

九摇君尊臣卑摇
员圆猿摇君尊臣卑是传统思想文化的大框架摇摇〔员圆怨〕
员圆源摇帝王功德的神化、自然化、皇化三位一体摇摇〔员猿园〕
员圆缘摇臣下的本体性卑贱摇摇〔员猿员〕
员圆远摇臣下的功能性卑贱摇摇〔员猿圆〕
员圆苑摇臣下的结构与功能定位摇摇〔员猿猿〕

缘此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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员圆愿摇臣卑观念与文化定位摇摇〔员猿源〕
员圆怨摇臣下的错误意识摇摇〔员猿源〕
员猿园摇臣民的罪过意识摇摇〔员猿缘〕
员猿员摇“臣罪当死”死掉了人格和理念摇摇〔员猿远〕
员猿圆摇对君主的依赖与从属观念摇摇〔员猿苑〕
员猿猿摇形式化的颂扬文化淹没了主体摇摇〔员猿愿〕
员猿源摇阿谀文化是臣下的存在条件摇摇〔员猿怨〕

十摇德治与王治摇
员猿缘摇礼义使人成其为人摇摇〔员源园〕
员猿远摇礼是区分人与动物的标志摇摇〔员源员〕
员猿苑摇人与动物区别的三个标志摇摇〔员源圆〕
员猿愿摇礼是华夷之别的标志摇摇〔员源源〕
员猿怨摇礼之源摇摇〔员源缘〕
员源园摇礼之质：“分”与“和”摇摇〔员源远〕
员源员摇以礼治国摇摇〔员源愿〕
员源圆摇政治是道德的外化摇摇〔员缘园〕
员源猿摇政治过程主要是道德过程摇摇〔员缘员〕
员源源摇伦理纲常的神化与道化摇摇〔员缘圆〕
员源缘摇政治道德化的错位摇摇〔员缘猿〕
员源远摇儒家的独立人格论撷要摇摇〔员缘源〕
员源苑摇儒家人道原则对个体人的压抑摇摇〔员缘缘〕
员源愿摇三纲五常与人的从属化摇摇〔员缘愿〕
员源怨摇道德至上与片面化的人摇摇〔员缘怨〕
员缘园摇儒家道德的善良性与“吃人”摇摇〔员缘怨〕
员缘员摇自我道德改造与主体的泯灭摇摇〔员远园〕
员缘圆摇圣人为“天地之用”，惟独不能为自己用摇摇〔员远员〕
员缘猿摇圣人崇拜与无个性摇摇〔员远圆〕
员缘源摇儒家的道德共性人格与对独立人格的压抑摇摇〔员远猿〕
员缘缘摇无我而成圣摇摇〔员远源〕
员缘远摇克己而无主体摇摇〔员远源〕
员缘苑摇道德的自我完善与自我泯灭摇摇〔员远缘〕

远
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员缘愿摇尽性而无我摇摇〔员远远〕
员缘怨摇无欲与畸形人摇摇〔员远苑〕
员远园摇克己复礼：把自己作为斗争对象摇摇〔员远愿〕
员远员摇用克己和缓社会矛盾摇摇〔员远怨〕

十一摇法治与王治摇
员远圆摇以法治国摇摇〔员苑园〕
员远猿摇法的等级性摇摇〔员苑园〕
员远源摇以法控制社会资源摇摇〔员苑员〕
员远缘摇以法规定“利出一孔”摇摇〔员苑圆〕
员远远摇以法控制人民生计摇摇〔员苑猿〕
员远苑摇以法控制社会分配摇摇〔员苑源〕
员远愿摇法的功能在弱民摇摇〔员苑缘〕
员远怨摇法重在罚与轻罪重罚摇摇〔员苑缘〕
员苑园摇君主是法之上的“自由棋子”摇摇〔员苑远〕
员苑员摇法制与民主不是必然相连的摇摇〔员苑苑〕

十二摇无为与王治摇
员苑圆摇无为的三个主要内容摇摇〔员苑愿〕
员苑猿摇无为政治适应自然经济的需要摇摇〔员苑愿〕
员苑源摇老子的无为重在使民不敢为、不能为摇摇〔员苑怨〕
员苑缘摇儒家的无为摇摇〔员愿园〕
员苑远摇法家君驭臣的无为之术摇摇〔员愿员〕
员苑苑摇黄老派的无为政治：顺天、行法、审核形名
三者统一摇摇〔员愿圆〕

员苑愿摇黄老派的静因之术摇摇〔员愿猿〕
员苑怨摇庄子的无为：回到自然摇摇〔员愿猿〕
员愿园摇《吕氏春秋》综合诸家的无为政治摇摇〔员愿源〕

十三摇人性论与王权主义摇
员愿员摇共性人格否定个性摇摇〔员愿远〕
员愿圆摇诸子人性说通向王权主义摇摇〔员愿苑〕

苑
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员愿猿摇墨子从改造“自利”、“自爱”而导向专制摇摇〔员愿苑〕
员愿源摇孟子把君主专制所需要的引入人的本性摇摇〔员愿愿〕
员愿缘摇荀子从改造人性恶而导向专制摇摇〔员愿怨〕
员愿远摇法家从人性好利引向君主专制摇摇〔员怨园〕
员愿苑摇人的自然性与社会性的对立性胜过统一性摇摇〔员怨园〕

十四摇以王权主义为核心的政治文化摇
员愿愿摇何谓政治文化摇摇〔员怨圆〕
员愿怨摇王权主义刚柔结构下政治文化的四种类型摇摇〔员怨圆〕
员怨园摇政治一体化的三个层次摇摇〔员怨猿〕
员怨员摇中国政治文化的三个历史阶段摇摇〔员怨猿〕
员怨圆摇政治文化环境的规范意义摇摇〔员怨源〕
员怨猿摇中国古代政治文化的多层次性与主线摇摇〔员怨源〕
员怨源摇王权主义是传统政治文化的核心摇摇〔员怨缘〕
员怨缘摇王权主义的刚柔结构摇摇〔员怨远〕
员怨远摇顺臣的谋食与阿谀性摇摇〔员怨怨〕
员怨苑摇顺民的非参与意识摇摇〔员怨怨〕
员怨愿摇政治文化是传统文化的主体摇摇〔圆园员〕
员怨怨摇传统政治文化的社会化过程摇摇〔圆园员〕
圆园园摇政治文化化与文化政治化摇摇〔圆园猿〕
圆园员摇传统政治文化的影响摇摇〔圆园猿〕

十五摇帝王名号与王权主义摇
圆园圆摇政治称谓是固定化的政治文化符号摇摇〔圆园缘〕
圆园猿摇政治身份称谓与政治文化观念摇摇〔圆园远〕
圆园源摇“三皇五帝”的文化意义摇摇〔圆园远〕
圆园缘摇帝王称谓定理化、公理化摇摇〔圆园愿〕
圆园远摇尊号与神化帝王摇摇〔圆园怨〕
圆园苑摇谥号、尊号的宗教精神摇摇〔圆园怨〕
圆园愿摇帝王谥号、尊号的政治文化意义摇摇〔圆员园〕
圆园怨摇君父：全社会的宗法大家长摇摇〔圆员员〕
圆员园摇王辟：法律的化身摇摇〔圆员猿〕

愿
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圆员员摇天子：宗教、宗法、政治的合一摇摇〔圆员猿〕
圆员圆摇皇帝：天、地、君、亲、师的合一摇摇〔圆员源〕
圆员猿摇哲学范畴与王同体摇摇〔圆员缘〕
圆员源摇帝王占有思想文化的核心概念摇摇〔圆员缘〕
圆员缘摇圣王：王权、认识、道德、行为合一摇摇〔圆员远〕
圆员远摇皇帝观念对社会的规范摇摇〔圆员苑〕
圆员苑摇称谓文化的二律背反与王的定位摇摇〔圆员怨〕

十六摇“清官”崇拜与王权摇
圆员愿摇“清官”产生的基础：维护必要劳动摇摇〔圆圆员〕
圆员怨摇“清官”论宣扬的是救世主观念摇摇〔圆圆猿〕
圆圆园摇“清官”为顺民请命摇摇〔圆圆源〕
圆圆员摇相信“清官”是被统治者软弱的表现摇摇〔圆圆缘〕
圆圆圆摇统治者宣传“清官”摇摇〔圆圆远〕
圆圆猿摇“清官”的作用：执行国家缓和社会矛盾的

职能摇摇〔圆圆苑〕

十七摇主奴综合人格与王权主义摇
圆圆源摇亦主亦奴人格的普遍性摇摇〔圆圆愿〕
圆圆缘摇亦主亦奴人格源于社会的权力———依附结构摇摇

〔圆圆怨〕
圆圆远摇尽人皆奴和权威崇拜导致社会角色主奴
综合性格摇摇〔圆猿园〕

圆圆苑摇产生主奴组合性格的四种社会历史原因摇摇〔圆猿园〕
圆圆愿摇帝王有主奴组合性格吗？摇摇〔圆猿圆〕
圆圆怨摇“官僚”一词与主奴二重性摇摇〔圆猿猿〕
圆猿园摇宰相的主奴性格摇摇〔圆猿源〕
圆猿员摇宦官的主奴性格摇摇〔圆猿缘〕
圆猿圆摇圣人人格是理想化的主奴组合人格摇摇〔圆猿苑〕
圆猿猿摇奴性是主奴综合性的基础摇摇〔圆猿苑〕
圆猿源摇信仰圣者是奴在心者摇摇〔圆猿愿〕
圆猿缘摇“为一人分忧，为万民做主”的主奴性摇摇〔圆猿怨〕

怨
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圆猿远摇内圣外王是主奴综合性之根摇摇〔圆猿怨〕
圆猿苑摇主奴性格与民主、平等观念相对立摇摇〔圆源园〕

十八摇谏议与尊君摇
圆猿愿摇进谏的理论依据之一：扬“和”弃“同”论摇摇〔圆源员〕
圆猿怨摇进谏的理论依据之二：为社稷论摇摇〔圆源圆〕
圆源园摇进谏的理论依据之三：为道论摇摇〔圆源源〕
圆源员摇进谏的理论依据之四：疏导论摇摇〔圆源远〕
圆源圆摇进谏的理论依据之五：补短论摇摇〔圆源苑〕
圆源猿摇进谏的理论依据之六：尊师听教说摇摇〔圆源愿〕
圆源源摇进谏的理论依据之七：拒谏易位说摇摇〔圆源怨〕
圆源缘摇进谏的理论依据之八：天谴说摇摇〔圆源怨〕
圆源远摇进谏的态度：忠死之谏摇摇〔圆缘园〕
圆源苑摇进谏的态度：谏而不争摇摇〔圆缘员〕
圆源愿摇进谏的态度：顺谏摇摇〔圆缘猿〕
圆源怨摇谏议是君主制度的一种补充摇摇〔圆缘猿〕
圆缘园摇道高于君与臣下自我谬误摇摇〔圆缘缘〕
圆缘员摇强谏多悲剧摇摇〔圆缘远〕
圆缘圆摇进谏的民主精神与君主个人专断的矛盾摇摇〔圆缘远〕
圆缘猿摇进谏的求实精神与君主专制制度下
个人专权的矛盾摇摇〔圆缘愿〕

圆缘源摇进谏者的才干、能臣品质与专制君主
妒才嫉能的矛盾摇摇〔圆缘怨〕

圆缘缘摇当朝胜三代摇摇〔圆远园〕
圆缘远摇谏议是一种自我调节摇摇〔圆远园〕

十九摇理想国与尊王摇
圆缘苑摇儒家的理想国摇摇〔圆远员〕
圆缘愿摇先王之道的普遍化摇摇〔圆远员〕
圆缘怨摇孔子的“有道之世”摇摇〔圆远圆〕
圆远园摇儒家的理想、自我批判与自我调整摇摇〔圆远源〕
圆远员摇儒家的理想国是一部完整的君主论摇摇〔圆远远〕

园员
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圆远圆摇儒家的理想国通向王权主义摇摇〔圆远苑〕
圆远猿摇道家的理想国摇摇〔圆远怨〕
圆远源摇道家的理想国与专制摇摇〔圆苑园〕
圆远缘摇墨家的理想国与专制主义摇摇〔圆苑园〕
圆远远摇理想国的制约性摇摇〔圆苑圆〕

二十摇百家争鸣与王权主义摇

圆远苑摇战国百家争鸣促进了君主专制主义摇摇〔圆苑猿〕
圆远愿摇诸子共识：君主与宇宙本根的对应关系摇摇〔圆苑猿〕
圆远怨摇诸子共识：君主法天合德摇摇〔圆苑缘〕
圆苑园摇诸子共识：君主赞天地之化摇摇〔圆苑远〕
圆苑员摇诸子共识：君主成历史之变摇摇〔圆苑愿〕
圆苑圆摇诸子共识：君主握必然之理摇摇〔圆苑怨〕
圆苑猿摇诸子共识：君主一人独裁摇摇〔圆愿员〕
圆苑源摇秦始皇集先秦政治文化之大成摇摇〔圆愿员〕
圆苑缘摇秦始皇是帝王理论的集大成者摇摇〔圆愿圆〕
圆苑远摇秦始皇宣布朕即“道”，即“圣”摇摇〔圆愿圆〕
圆苑苑摇儒学在官、在野之分与争宠、争正统摇摇〔圆愿猿〕
圆苑愿摇儒学在官、在野之争的政治与文化动因摇摇〔圆愿猿〕

二十一摇王权主义与思维方式摇

圆苑怨摇经学与权威崇拜摇摇〔圆愿远〕
圆愿园摇章句之学禁锢思想摇摇〔圆愿苑〕
圆愿员摇经学与繁琐摇摇〔圆愿愿〕
圆愿圆摇经学与复古摇摇〔圆愿愿〕
圆愿猿摇经学与思维定式化摇摇〔圆怨园〕
圆愿源摇经学与被动思维方式摇摇〔圆怨猿〕
圆愿缘摇守旧的边际平衡式的思维方式摇摇〔圆怨猿〕

本书所引文章及著作目录摇摇〔圆怨缘〕
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