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美国联邦法院和司法官证据规则

( 1983 年修正)

陈  敏 译

第一条  总  则

规则 101 . 适用范围

本证据规则适用于诉诸美国联邦法院和司法官的一切诉讼活

动 , 但其适用的范围和不得适用的情形遵从证据规则 1101 条之

规定。

规则 102 . 立法目的和解释原则

为了保证司法公正、消除不必要的拖延和费用支出 , 促进证

据法的发展 , 以便查清事实 , 对案件作出公正裁决 , 特制定本

法。

规则 103 . 证据裁定

1 . 错误裁定的后果。对于采用或排除证据的裁定 , 不得断

定确实存在错误 , 除非当事人的重大权利受到侵害 , 并且 :

(1 ) 提出反对 , 在裁定采用证据的情况下 , 及时以书面表示

反对或要求排除证据 , 若理由的内容不太明晰 , 得同时附具理

由 ; 或者

(2 ) 提出证据 , 在裁定排除证据的情况下 , 向法庭释明证据

实质 , 或者说明产生问题的前后情形本身显示出了证据的实质。

2 . 提出证据的书面记录和裁定。法庭可以作补充陈述 , 以
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介绍证据的特征、证据的提出方式、反对意见 , 以及作出了什么

样的证据裁定。法庭还可以要求提出证据和要求以一定方式对

答。

3 . 陪审团审理案件。对陪审团审理的案件 , 法官应在可能

的范围内以任何方式对诉讼活动给予指导 , 以避免不可采的证据

影响陪审团 , 例如 , 法官可以作适当陈述 , 呈示证据或在陪审团

前当面提问等等。

4 . 明显的错误。如果存在明显的错误 , 当事人没有向法庭

声称其重大权利受到侵害 , 本规则准许以其他方式提醒裁决者注

意。

规则 104 . 预备性问题

1 . 可采性的一般问题。证人的资格、特权以及证据可采性

等预备性问题由法庭判定 , 但须遵从第 2 项的规定。除特权问题

外 , 对其他任何问题的判定均无须受证据规则的约束。

2 . 当对证据的相关性作出判定取决于事实条件的满足时 ,

法庭应在有足够证据满足了这一要求后 , 决定采纳该证据。

3 . 陪审团审理的案件。对于一切案件认罪供述可采性的听

审 , 陪审团均不得参加。对于其它预备性事项的听审 , 为了司法

公正之目的 , 或者被告人是本案证人并且向法庭提出了要求 , 也

不得有陪审团参加。

4 . 被告人的证言。在审查预备性事项时 , 不得就案件中其

他问题对作证的被告人进行质询。

5 . 证据的重要性和可信度。本条规则不限制当事人向陪审

团出示证据 , 说明证据的重要性和可信度。

规则 105 . 可采性的范围限制

当一证据对一方当事人或在某一方面具备可采性 , 而对另一

方当事人或在另一方面不可用作证据时 , 经当事人要求 , 法庭应

对该证据的使用范围严格限制并给予陪审团适当的指导。
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规则 106 . 陈述笔录其余部分及相关材料

当一方当事人提出某项书面材料或陈述笔录或其一部分作为

证据时 , 对方当事人可以当场要求将其余材料或材料其余部分向

法庭出示 , 以便公平合理地全面审查。

第  二  条

规则 201 . 裁决性事实的司法认知

1 . 本规则适用范围。本条规则只适用于裁决性事实的司法

认知。

2 . 事实的种类。司法认知的事实必须是勿需争论的 , 即可

以是 : ( 1 ) 在该法院司法管辖区里众所周知的事实 , 或者 ( 2)

来源确实可靠、不容置疑的事实。

3 . 自由裁量。无论当事人是否提出要求 , 法院均可自行决

定采用司法认知。

4 . 必须采用的情况。如果当事人提出要求 , 并且提供了必

要的证据加以说明 , 则法院应决定采用该项司法认知。

5 . 获得听审的机会。若及时声请 , 当事人有权获得听审 ,

以辨明采用司法认知的优越性和认知事项的主要内容。如果事前

没有提出要求 , 也可以在作出司法认知之后提出。

6 . 采用司法认知的时间。在诉讼任何阶段都可以采用司法

认知。

7 . 指导陪审团。在民事诉讼或程序中 , 法庭应指导陪审团

将司法认知的事项视为决定性的事实认定。在刑事案件中 , 法庭

可以指导陪审团 , 陪审团可以 , 但并非必须把司法认知的事项当

作决定性的事实认定。
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第三条  民事诉讼和民事

    程序中的推定  

规则 301 . 民事诉讼和民事程序中推定的一般规定

若国会无其他立法或本证据规则没有相反规定 , 在所有的民

事诉讼和民事程序中 , 对某人推定 , 其涵义仅限于要求此人提出

证据进行反驳 , 或使推定能够成立 , 并非要求此人负证明责任 ,

令其承担未能说服的后果 ; 说服的责任在案件审理过程中自始至

终由原责任一方承担。

规则 302 . 州法在民事诉讼和民事程序中的适用

在民事诉讼和民事程序中 , 当对某诉讼请求或答辩中的一项

事实作出推定时 , 若对其裁定规则州法有相应规定 , 从其规定。

第四条  相关性及其限制

规则 401 .“相关证据”的定义

“相关证据”系指对于案件待决事实具有证明其更有可能或

更无可能存在之倾向的证据。

规则 402 . 相关证据一般可以采用 , 无关证据一般不可采用

所有相关证据都可以采用 , 除非联邦宪法、议会立法、本证

据规则或联邦最高法院依职权颁行的其他规则有例外的规定。不

相关证据不可采用。

规则 403 . 以偏见、混乱或浪费时间为由 , 排除相关证据

如果证据存在导致不公和偏见的危险 , 或者容易引起事实混

乱 , 将陪审团引入歧途 , 造成不必要的拖延 , 浪费时间或者重复

赘述等 , 当这些因素的不利严重超出了证据的证明价值时 , 即使

是相关证据 , 仍然可以排除。
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规则 404 . 品格证据不能用以证明行为  例外规定  其他犯罪

1 . 品格证据的一般规定。关于一个人品质或特性的证据不

能用来证明其在某具体情形下一定实施了某行为 , 除非是 :

(1 ) 被告人的品格。被告人或起诉方提出性格中的相关部分

作为证据 , 用以反驳有关同类证据。

(2 ) 被害人的品格。被告人或起诉方提出被害人品格中的相

关方面以反驳同类证据 , 或者起诉方提出被害人生性安分的证

据 , 用以证明被告人先发起攻击的事实。

(3 ) 证人的品格。品格证据是规则 607、608、609 中规定的

证人品格方面的证据。

2 . 其他犯罪、犯错误或行为。一人曾经犯罪、犯过错误或

实施过其他行为不能用作证据来证明其性格 , 进而断定此人实施

了被控行为。但这方面的证据可以用于其他目的 , 如证明其动

机、可能性、意图、有准备、计划、有亲身体验、身份以及有无

出错和出现事故的记录等事项。

规则 405 . 证明品格的方法

1 . 名誉或意见。在品格或品格特性方面的证据被采纳的所

有情况下 , 均可以名誉证言或意见证言的形式进行证明。在进行

质问时 , 可以准许对相关行为的具体例证进行询问。

2 . 行为的具体例证。在一人的品格或品格特性为一项指控、

诉讼请求或答辩的实质要素时 , 同样可以用其具体行为例证加以

证明。

规则 406 . 习惯  日常事务

关于一人的习惯或一机构的日常事务 , 不论是否有佐证或是

否有目击者作证 , 均得视为相关证据 , 用以证明此人或该机构依

然惯常行事。

规则 407 . 事后补救措施

如果在某事发生后 , 行为人采取了若事先采取就能遏止事件
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发生的措施 , 采取了该措施的证据不能用来证明此人是疏忽大

意 , 或者一定实施了有关应处罚行为。本规则并不排斥为其他目

的采纳这些证据 , 如用以证明所有权、控制或存在争议时证明采

取谨慎措施的可行性 , 以及反驳证人之类。

规则 408 . 和解与和解建议

对于一项诉讼请求 , 不管是对其成立与否有争议 , 还是对请

求数额存在分歧 , (1 ) 实际提出或表示要提出有益建议以求达成

和解的证据 , 和 ( 2 ) 为达成和解实际接受、表示或许诺接受一

项有益建议的证据 , 均不得用以证明应当对诉讼请求承担责任或

应当承担的数额。但本规则并不要求仅仅因为它是在妥协谈判中

提出的 , 而排斥通过其他途径也可以获取的证据。本规则也不排

斥为其他目的采用这类证据 , 如证明某证人存在歧视或偏见 , 反

驳声称是不当拖延的抗辩 , 以及证明试图阻挠刑事侦查或起诉

等。

规则 409 . 支付医疗费或类似费用

缴付、提供或答应支付人身伤害医疗费的行为 , 不能用作证

据证明对伤害负有责任。

规则 410 . 答辩、提出答辩、讨论答辩及相关陈述的不可采性

除本证据规则另有规定的情况外 , 在刑事和民事诉讼中 , 若

被告人作出答辩或参与了对答辩的讨论 , 其答辩下列方面不得用

作于他不利的证据 :

1 . 曾经作出但又撤回的有罪答辩 ;

2 . 不争辩也不认罪的答辩 ;

3 . 在根据联邦刑事程序规则第 11 条进行的诉讼活动中作出

的陈述 , 以及针对前述答辩进行的类似陈述程序 ; 或者

4 . 被告人与起诉方代表进行谈判 , 但没有形成有罪答辩 ,

或形成了有罪答辩但事后又撤回的情况下 , 在辩论过程中所作的

陈述。
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但这些陈述在下列情况下可采 : (1 ) 在答辩或答辩讨论中作

过的另一陈述已被采纳 , 出于公平之目的必须同时考虑该项陈

述 ; (2 ) 在审理伪证罪或作虚假陈述的刑事诉讼中 , 被告人宣誓

后作出的 , 记录在案的以及有律师在场时所作的陈述 (修正条

款 , 1980 年 12 月 1 日起生效 )

规则 411 . 责任保险

一个人是否投保责任险的事实不能证明其行为的故意或过

失。本规则不排斥为其他目的采纳该类证据 , 如证明代理、所有

权、管理及证人的偏见等事项。

规则 412 . 强奸案  受害人过去行为的相关性

1 . 不论其他法律作何规定 , 若一人在刑事案中被控犯有强

奸罪或性攻击 , 关于受害人先前性行为的名誉证据或意见证据不

能采纳。

2 . 不论其他法律作何规定 , 若一人在刑事案中被控犯有强

奸罪或性攻击 , 关于受害人先前性行为的除名誉证据和意见证据

以外的证据也不得采纳 , 除非它是———

(1 ) 根据第 3 款 ( 1) 项和 (2 ) 项被采纳为证据 , 并且采纳

它为证据符合宪法的要求 ;

(2 ) 根据第 3 款被采纳 , 并且是———

1) 关于她与被告人之外的第三人之间的性行为的证据 , 并

且是被告人为证明或否认精液来源或伤害与自己有关而提出的证

据 ,

2) 关于她与被告人先前性行为的证据 , 并且是被告人针对

受害人是否同意与他发生被控性行为而提出的证据。

3 . ( 1 ) 如被控犯有强奸罪或性攻击的被告人决定引用第 2

款之规定 , 提供关于被害人先前性行为的具体例证 , 他必须在审

查该证据 15 日前提交书面申请 ; 但是根据情况 , 法庭可以准许

在晚些时候提出 , 如该证据是克尽努力仍不可能更早发现的新证
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据 , 或者该证据借以说明的相关事项是刚刚出现的新问题等。根

据本项规定提出的证据必须送达所有当事人及受害人。

(2 ) 在根据第 ( 1) 项提出申请时 , 必须同时提出书面证据。

若法庭发现所提出的证据中含有第 2 款中所述的证据 , 法庭在法

官议事室举行听审 , 决定证据是否可采。在听审中 , 双方均可提

出证人 , 包括受害人在内 , 并可提出相关证据进行证明。虽然规

则 104 第 2 款有规定 , 但如果被告人要求提出的证据 , 其相关性

有赖于一项事实条件的满足 , 法院应在法官议事室听审中或计划

在未来的法官议事室听审中接受该项证据 , 用以核查事实条件是

否具备并对其作出决定。

(3 ) 如果法庭通过第 ( 2 ) 项所述的审查发现被告人试图提

出的证据为相关证据 , 并且其证明价值超出可能导致偏见的危

险 , 则应将其列入可提出证据的范围并裁定可以就该项证据对被

告人进行讯问和交叉讯问。

4 . 本规则中的“先前性行为”一词系指被控强奸罪或性攻

击之外的其他性行为。

第五条  特  权

规则 501 . 一般规则

除非联邦宪法、国会立法或最高法院依职权颁行的规则另有

规定 , 证人、个人、政府、州及其下级政治机构的特权应当遵循

普通法的基本原则 , 联邦法院可以根据合理原则及其经验作出解

释。但在民事诉讼和民事程序中 , 若州法对如何处理请求或答辩

中的事项订有相应规则 , 则证人、个人、政府、州及下级政治机

构的特权由州法确定。
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第六条  证  人

规则 601 . 证人资格的一般规则

除非本证据规则另有规定 , 任何人都有资格充当证人。但在

民事诉讼和民事程序中 , 若州法就如何处理请求或答辩中的事项

订有相应规则 , 证人资格由州法确定。

规则 602 . 未曾亲身经历

除非有足够证据证明亲身经历过某事 , 任何人不得就该事件

作证。证明确有亲身经历的证据可以但不必一定包括证人自己的

证言。本规则遵从规则 708 对专家证人意见证据的有关规定。

规则 603 . 宣誓与保证

在作证之前 , 任何证人都必须声明他将诚实地提供证言 , 声

明可以采取宣誓或保证的方式 , 精心设计 , 以唤醒证人的良知和

责任感。

规则 604 . 翻译人员

翻译人员应遵守本证据规则对专家证人资格的要求 , 并以宣

誓或保证的方式表示他将忠实地履行职责。

规则 605 . 法官的作证资格

主持本案审理的法官不能充当本案证人 , 违反本原则 , 毋需

反对 , 自然无效。

规则 606 . 陪审员的作证资格

1 . 审理过程中。本案陪审员不能在本案陪审团前作证 , 若

一方当事人要求陪审员作证 , 对方当事人有权在陪审团不在场时

表示反对。

2 . 在调查裁断或公诉书的有效性时。在调查裁断或公诉书

的有效性时 , 不得要求任何陪审员作证 , 包括对陪审团评议过程

中出现的事件和言词 , 某物对他或其他陪审员的意识所产生的效
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果、影响他赞成或反对裁断或公诉书的情感因素和他的思想过程

这些方面。但是对于是否有外来的不当信息引起过陪审团的注

意 , 以及是否有外界因素对陪审员施加了不当影响的问题 , 陪审

员有资格充当证人。对于他不能作证的事项所作的陈述或宣誓证

言 , 不得用于预期的目的。

规则 607 . 可以对质的人

任何人均可对证人的可信性提出质问 , 包括传唤该证人的这

方当事人。

规则 608 . 品格证据和证人的行为

1 . 有关品格的意见证据和名誉证据。证人的可信性可以用

意见证据或名誉证据加以证明或反驳 , 但是必须遵守下述规定 :

(1 ) 该证据只能用来证明证人是否具备说真话的品格 , 并且 ( 2)

在有人用意见证据或名誉证据等方式对其说真话的品格提出质疑

时 , 才能采纳。

2 . 具体的行为。证人行为方面的例证 , 若用于攻击或支持

证人可信性 , 而不是用于证明规则 609 条所述的定罪事项 , 不能

用外部证据加以证明。但是 , 根据法院的酌定 , 如果对证明是否

具有说真话的品格有证明价值 , 可以在下述两方面于反询问时对

证人进行询问 : (1 ) 是否具有说真话的品格 , 或者 (2 ) 其言词

可信性业经证实的另一证人的同类品格。

在仅为证实其可信性的事项上 , 被告人或证人提供的任何证

言 , 均不构成对拒绝自证有罪权利的放弃。

规则 609 . 以定罪为证据质询证人

1 . 一般规则。如果证人说出曾经犯罪或在反询问中确认曾

经犯罪 , 则这一证据可以采纳 , 用以反驳证人的可信性 , 但条件

是 : (1 ) 根据法律可判处死刑或一年以上监禁 , 并且法庭认为这

一证据的证明价值明显超出可能造成偏见的危险 , 或者 ( 2 ) 不

论是否足够判刑 , 其中含有证明此人不诚实或言词虚假的因素。
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2 . 时限。若从定罪之日起算已过十年或从刑满释放之日起

算已过十年———以晚到期者为准———曾经犯过某罪的事实不能作

为质询的证据 ; 但法院出于公正之目的 , 认为有具体事实和情节

证实犯罪事实 , 其证据价值明显超出偏见的不当影响者除外。但

是 , 提出超过十年的犯罪证据的一方当事人必须在足够的时间前

将其意见书面通知对方当事人 , 以便对方有充分的机会对该犯罪

证据进行反驳。

3 . 赦免、撤销或恢复名誉证明的效力。本规则不允许将下

列事件采纳为证据 : (1 ) 定罪已被赦免、撤销、恢复名誉 , 或通

过对事实的核查 , 以其他程序得到了恢复 , 并且在此之后也从未

有过应判处死刑或一年以上监禁的犯罪 , 或者 ( 2 ) 原来的定罪

已经因实际无罪而被赦免、撤销等等。

4 . 少年犯。少年犯犯罪证据一般不可采。但如果某前科证

据可以用以反驳成年证人的可信性 , 并且法院认为为了对案件作

出公正裁决 , 有必要采纳 , 则法院可以不排除证人少年时曾经犯

罪的证据。

5 . 未决的上诉案件。案件正处于上诉过程中 , 尚未裁决 ,

并不影响初审定罪的可采性。案件正值上诉的情况也可用作证

据。

规则 610 . 宗教信仰或意见证据

宗教信仰或对宗教问题的个人看法不能以其性质为由而用作

增减证人可信性的证据。

规则 611 . 讯问和提出证据的方式及先后顺序

1 . 由法庭控制。法庭应当对讯问和提出证据的方式和先后

顺序进行合理控制 , 以便 ( 1 ) 使讯问和举证有效地服务于对事

实真相的调查 , (2 ) 避免不必要的时间浪费 , (3 ) 保护证人不受

非法侵扰和刁难。

2 . 反询问的许可范围。反询问的内容仅限于直接询问的内
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容以及影响证人可信性的事项上。法院可以依职权准许对其他问

题以针对直接询问同样的方式进行调查。

3 . 诱发性提问。除非为推进陈述发展之目的 , 不得在直接

询问中采取诱发性方式提问。反询问中一般允许诱发性提问。一

方提出不利于对方的证人 , 对方当事人或对方当事人的证人可以

用诱发方式询问。

规则 612 . 以文字材料恢复记忆

除《美国法典》 第 18 编第 3500 条中关于刑事诉讼的另行规

定外 , 在下述过程中 , 若证人使用文字材料以恢复记忆 :

(1 ) 在作证时 , 或者

(2 ) 为公正之目的法院认为有必要时 , 在作证之前 , 则对方

当事人有权要求将该文字材料在庭审中交付审查、检验、对作证

证人进行反询问 , 并就证人作证证言提出相关证据进行反驳。如

果当事人提出文字材料与证人证言的证明事项无关 , 法院应对证

据进行秘密审查 , 删除不相关部分 , 并命令将其余部分递送有权

接受的对方当事人。经异议被删除部分的证据应当妥善保存 , 上

诉时一并提交上诉法院。如果没有遵照本规则所述指令提出或递

送有关文字材料 , 则法院有权为公正之目的 , 发布任何法院令 ;

在刑事诉讼中 , 若起诉方不予合作 , 则可以发布命令排除该项证

人证言 , 或者在认为为了公正之目的确有必要时 , 宣布宣判无

效。

规则 613 . 证人从前的陈述

1 . 对证人从前的陈述进行审查。在对证人从前的陈述进行

审查时 , 不论该陈述是书面的还是言辞的 , 都无需当场出示或公

开其内容 , 但是假若对方律师提出要求 , 则必须向他出示或公

开。

2 . 关于证人先前作过不一致陈述的外来证据。关于证人先

前作过不一致陈述的外来证据一般不可采 , 除非给予此人解释或
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否认的机会 , 并同时让对方就此对他提问 , 或者符合公正原则的

其他要求得到了满足。但本规则不适用于规则 801—4— ( 2 ) 所

解释的对损己证据的采用规则。

规则 614 . 法庭传讯证人

1 . 法庭传唤。法院可以自行或根据当事人的要求传唤证人 ,

各方当事人均有权对传唤到案的证人进行交叉讯问。

2 . 法庭提问。无论证人是法庭传唤的还是当事人传唤的 ,

法庭都可以提问。

3 . 反对。反对法庭传唤证人或提问 , 必须在陪审团不在场

时 , 或者在紧接的下一次陪审团不在场时提出。

规则 615 . 排除证人

经一方当事人请求 , 法庭可以排除证人 , 使其不能听见其他

人的证言 , 法庭也可以自行决定排除证人。不得以本条之规定为

借口排除 : ( 1) 为自然人的当事人 , 或 ( 2 ) 非自然人机构委派

参加诉讼的代表 , 或 (3 ) 一方当事人释明他为其诉因之基本要

素的自然人。

第七条  意见证据与专家证言

规则 701 . 外行证人的意见证言

非专家证人的意见或推断证言的范围仅限于 : (1 ) 根据其知

觉感受理智地得出的 , 并且 ( 2 ) 是有助于认清本人其他证言 ,

或有助于认定系争事实的意见或推断。

规则 702 . 专家证言

如果科学、技术或其他专业知识有助于案件事实裁决者理解

证据 , 或者确定系争事实 , 则具有本行业知识、技术、经验、训

练或教育的专家可以充当证人 , 以意见或其他方式作证。

规则 703 . 专家意见证言的依据
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专家据以得出意见或推论的具体事实或数据可以是在审判中

或审判前自己感受到或从旁人处得知的事实或数据。如果是在本

领域中专家们普遍用以得出意见或推论的事实或数据 , 则并不要

求其一定为可采证据。

规则 704 . 对最终争议事实的意见证据

可采的意见证据和推论证据不以含有一项待事实裁决者裁决

的最终争议事实而丧失其可采性。

规则 705 . 公开专家意见依据的事实或数据

除非法院特别要求 , 专家以意见或推论作证并阐述理由 , 不

必事先公开他作出结论所依据的事实或数据。可以用交叉讯问的

方式要求专家对任何事项公开他作出结论所依据的事实或数据。

规则 706 . 法庭指定的专家

1 . 指定。法院可以依职权或任何一方当事人的请求 , 发出

告示 , 阐述专家证人不能指定的理由 , 可以要求当事人提名。法

院可以根据各方当事人的协定指定专家证人 , 也可以依职权指定

自己选中的专家证人。非经本人同意 , 法庭无权指定某人为专家

证人。法庭应以书面形式将其义务通知指定的专家 , 其副本应交

由秘书存查 , 或者向各方当事人参加的会议提交。若有所发现 ,

接受指定的专家应告知各方当事人 ; 任何一方当事人都可以将专

家用作己方证人 ; 法庭和任何一方当事人均可请他作证。各方当

事人 , 包括请其作证的一方当事人都可以用交叉讯问的方式对他

进行讯问。

2 . 报偿。接受指定的专家证人有权按法庭确定的数额 , 获

得必要的报偿。专家报偿 , 在刑事案件中和依第五条修正案属正

义补偿范围的民事案件和民事程序中 , 从依法设立的基金款项中

拨付。在其他民事案件和民事程序中 , 双方应按法庭确定的比例

和在法庭指定的时间缴付 , 随后的其他支出 , 其分担方式相同。

3 . 指定的公开。法庭可以自行决定 , 准许将专家证人是由
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法庭指定的这一事实向陪审团公开。

4 . 当事人选定的专家证人。本条规则不限制任何一方当事

人传唤自己的证人。

第八条  传  闻

规则 801 . 定义

本条款采用下列定义 :

1 . 陈述。“陈述”系指 ( 1 ) 口头或书面的主张 , 或者 ( 2)

一个人用以表达其主张的非言辞行为。

2 . 陈述人。“陈述人”系指进行陈述的人。

3 . 传闻。“传闻”是陈述人在听审或审判程序以外作出的 ,

用以证明主张事项真实情况的一种陈述。

4 . 不属于传闻的陈述 , 下列陈述不是传闻———

(1 ) 证人的事前陈述。陈述人在审判或听审中作证 , 就其先

前陈述接受交叉讯问 , 同时该陈述 1 ) 与其证言不符 , 在审判、

听审或其他程序中经过宣誓 , 表示甘愿接受伪证罪制裁 , 或者经

过储存 , 可以查证的陈述 ; 2 ) 与其证言相符 , 并且是用来反驳

他近期曾有伪证行为 , 恣意扰乱或图谋不轨等明示或暗示的指控

的 , 或者 3) 是在观察某人之后作出的辨认是不是某人的陈述。

(2 ) 对当事人的承认。陈述是于某人不利的并且 1 ) 是其本

人自己或其代理人的陈述 , 或者 2 ) 是他已经明确表示接受或相

信其真实性的陈述 , 或者 3) 是他为某事项而特别授权某人所作

的陈述 , 或者 4) 是由其代理人或雇员在关系存续期间在授权或

业务范围内作出的陈述 , 或者 5) 是该当事人的一位同伙在行为

实施或继续过程中作的陈述。

规则 802 . 传闻规则

除本证据规则、最高法院依职权制订的其他规则或国会立法
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