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在近代历史上，民族主义作为面临外压时的民族或被压迫

民族的一种意识形态，在抵御外来侵略和压迫、实现民族独立

方面发挥了一定的积极作用，这是不可否认的。但是，民族主

义的负面作用也是显而易见的，这在近代日本历史上尤为明显，

形成了近代天皇制民族主义或封建制民族主义。这种负面作用

的破坏性最终在圆园世纪充分显露出来，以致给人类带来了巨大

的灾难和痛苦。

迄今国内有关日本近代民族主义的研究虽时有所见，但多

侧重于以“大陆政策”为代表的扩张主义，而忽视了对天皇制

民族主义的考察以及近世民族主义与近代民族主义之间的内在

关联。

本书首先从理论上论证了日本近代民族主义的内源性，试

图通过探求日本民族主义的文化根源，指出中国始终是日本民

族主义形成的一个“他者”，与中国对抗并以此建立以日本为中

心的东亚秩序，是连接日本近世与近代民族主义的内在纽带。

其次，本书认为，日本近代统一民族国家的形成过程也就是天

皇制民族主义的确立过程，甲午战争则是其确立的主要标志。此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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另外，鉴于战后日本出现的新民族主义思潮，本书通过考察近

代的民族主义，以透视战后不断抬头的新民族主义，从本原上

揭露了其反动特质。

本书试图以科学的态度客观评价日本近代民族主义的历史

作用。运用政治学、历史学的相关理论，力求做到理论分析与

实证分析、历史的方法与逻辑的方法、宏观的视角与微观的视

角相结合，揭示了日本在“国民不在”的历史条件下，用封建

天皇制以及对外扩张的利益诱导来统合民众的近代民族主义的

实质。

本书在以下几个方面有所突破和创新：（员）在国内首次从

理论上探求日本民族主义的文化根源，并把近世古学、国学等

纳入了民族主义的考察视角；（圆）从民族主义的角度，在国内

首次论述日本近世与近代之间在政治上的内在关联，即与中国

的对抗乃至压迫中国及天皇权威的树立是两个时代之间的重要

纽带；（猿）在国内首次系统地运用“民众统合”的政治学理论

与方法，从根源上探求日本近代军国主义形成的历史过程，为

我们审视日本战后的新民族主义提供了历史依据；（源）近代民

族主义发展为天皇制军国主义是日本朝野互动的结果，它的最

终确立以甲午战争为主要标志。

作者认为，天皇制、国民的无主体性、军事势力的异常强

大和侵略主义的结合，规定了日本近代民族主义“道德性”和

“武力性”的性格，清晰表明了明治民族主义与昭和军国主义的

内在关联。

作者还认为，现代化归根结底是人的现代化，是“人的全

面发展”，而民族主义则内含着使人“手段化”的极大风险。因

此，一个国家若唯独以国家和民族的进步为先，只重视经济和



序 猿摇摇摇摇

制度层面的现代化，漠视人的现代化，其现代化就是不健全的。

对先进国家来说，民族主义就有可能以种种普遍价值、全球化、

标准化等面目，借助输出“普遍真理”的名义来扩张民族国家

的利益、权力和支配范围；对后进国家来说，其民族主义则更

多用一种强调传统的独特性，强调文化的民族性的方式来追求

现代化。这种民族主义本身一旦缺乏自由、和平的国际主义精

神，同时又没有了外部因素的制约，则极易步入压迫乃至侵略

其他民族的扩张主义道路。总之，现代化若不能使人成为自己

的目的，无论是先进国家的“输出近代化”，还是后进国家的

“模仿近代化”，都会使民族主义成为人类灾难的策源地。这些

观点显然是深刻的，有说服力的。

本书是向卿同志的博士毕业论文的修改稿。作者在理论分

析和实证分析的基础上，力求理论运用的一贯性，为审视日本

的新民族主义提供理论依据；对重点使用的史料尽可能采用完

整的第一手资料，以求结论的公允，借此增强课题研究的现实

针对性。但由于本课题所涉及的问题较为复杂和庞大，对作者

来说，在理论的运用和资料的处理上都可能存在这样或那样的

问题。

作者在攻读博士学位期间，刻苦踏实，思维活跃、缜密，

在原本从事日语语言文学专业教学和研究工作、相关基础知识

和理论功底相对比较薄弱的情况下，通过三年的学习钻研，不

但在学业上有了飞跃进步，而且很好地完成了这篇难度很大的

学位论文，受到老师和同行专家的高度评价。全书结构严谨、

层次分明、资料翔实、理论性强，对国内外的研究现状梳理清

楚、分析得当，表明作者有很强的独立研究、善于思考以及对

资料处理等综合研究能力；表现了作者不但具有系统的专业知
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识、坚实的理论基础，而且有较高的文字表达能力和写作水平。

当然，作为初涉日本研究的青年学者，且又在较短时间内

完成了这部著作，在内容、结构、论点和行文方面难免有尚待

推敲和诸多不足之处，希望同行专家、学者批评指正，以利作

者今后在学术研究方面有更多的长进。

期待作者今后在日本研究方面取得更好的成绩，为我国的

日本研究事业做出更大的贡献。

王振锁

圆园园苑年源月于南开园
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绪摇论

一摇研究现状

（一）日本学者的有关研究

日本学者有关日本近代民族主义的研究，大致可分三个阶

段。第一阶段为员怨员圆年至第二次世界大战结束，第二阶段为圆园
世纪缘园～苑园年代，第三阶段为圆园世纪愿园年代至今。
（员）第一阶段。最早涉及近代民族主义的研究，可以说是
美学家高山樗牛。员怨员猿年出版的《樗牛全集》第源卷，收录了
他相继发表的《日本主义》、《世界主义与国家主义》等文章，

提出了“统一国民精神”的观点。从理论上对此进行研究的是

喜入虎太郎和加田哲二，前者发表了《国家主义运动的理论与

现状》（员怨圆园），后者著有《日本国家主义的发展》（员怨猿愿）。此
期的重要著作还有木下半治的《日本国家主义运动史》（员怨猿怨）、
津久井龙雄的《日本国家主义运动史论》（员怨源圆）和《日本民
族论》（员怨圆怨）等。这时期的研究缺乏学术应有的独立性，对民
族主义也普遍持赞颂的态度，故学术价值不高。

（圆）第二阶段。二战后，因受西方思想的影响和国内学术
自由气氛的活跃，日本迎来了对近代民族主义研究的第一个高
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潮。不仅翻译了汉斯·科恩（匀葬灶泽运燥澡灶）的《民族的使命》
（员怨缘猿）与《民族主义的世纪》（员怨远愿）、威廉·麦克马洪（宰蚤造鄄
造蚤葬皂酝葬糟皂葬澡燥灶月葬造造）① 的 《亚洲的民族主义与共产主义》
（员怨缘源）、月郾运郾马歇尔（月赠则燥灶运郾酝葬则泽澡葬造造）的《日本的资本主
义与民族主义：商界精英的经营理念》（员怨远愿）等西方学者的著
作，也从政治、教育、经济、宗教等角度对明治民族主义进行

了多方位的研究。

值得一提的是，木下半治编写了 《现代民族主义辞典》

（员怨缘员），极大促进了相关研究的展开。在理论研究方面，主要
成果有盐田良平的《传统主义、日本主义、民族主义的系谱》

（《近代日本文学讲座》第源卷，员怨缘圆）、丸山真男的《日本的
民族主义》（员怨缘猿）、竹内好的《两个世界与民族主义》（《现代
史讲座》第源卷，员怨缘猿）、落合忠士的《民族主义的理论与展
开》（员怨远怨）、鹿野政直的《近代精神的路程：围绕民族主义》
（员怨苑苑）等。从政治学角度的研究，代表性成果有竹原良文的
《民族主义的政治学研究》（员怨远苑）等；从教育学角度的研究，
主要有田村荣一郎的《民族主义与教育》（员怨远源）等；从宗教学
角度的研究，有户顷重基的论文《日莲宗与天皇制民族主义》

（《讲座近代佛教》第缘卷，员怨远员）与著作《近代宗教与民族主
义》（员怨远远）、田村芳郎等著的《民族主义与日莲主义》（《讲座
日莲》源，员怨苑圆）等。关于自由民权运动及明治知识分子民族主
义思想的研究，主要有家永三郎的 《从民权论到民族主义》

（《明治研究丛书》，员怨缘苑）、中原信雄的《中江兆民与民族主
义》（《历史评论》怨苑，员怨缘愿）、原口宗久的《自由民权运动与
民族主义：以其关联为中心》（《历史教育》员圆，员怨远源）、松永
昌三的《民权思想与民族主义》（《近代日本思想史》，员怨苑猿）
等；关于近代化与民族主义关系的研究，主要成果有井村哲郎

① 澳大利亚外交家和政治家（员怨园员～员怨愿远）。
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的《日本的近代化与民族主义：以石光真明和石光真清的行动

为中心》（神岛二郎编《日本近代化的特征》，员怨苑猿）与《日本
的近代化与民族主义：一个民族主义者的轨迹》（神岛二郎编

《近代化的精神构造》，员怨苑源）；关于大陆政策的研究，主要成果
有山口光朔的《明治国家的大陆政策：民族主义与亚洲主义》

（《近代日本的思考方式》，员怨苑员）等。
此期关于近代民族主义的综合论述，也取得了较为丰硕的

成果，主要著作有坂田吉雄主编的《明治前半期的民族主义》

（员怨缘愿）、上山春平的《日本的民族主义》（员怨远缘）、木村时夫的
《日本民族主义研究》（员怨远远） 与 《日本民族主义史论》
（员怨苑猿）、岩井忠雄的《明治国家主义思想史研究》（员怨苑圆）、津
田道夫的《日本民族主义论》 （增补本，员怨苑猿）、安丸良夫的
《日本民族主义的前夜》（员怨苑苑）等。总的来说，这时期的研究
无论在质量还是数量上，都比战前有了显著的进步，不过仍偏

重于史料的分析与整理，尚缺乏系统而深入的理论分析。

（猿）第三阶段。这一阶段的有关研究，在资料占有、成果
数量、理论深度及实证分析等方面比以往任何时期都要厚重而

深刻。一个突出成果是大泽真幸编撰的《民族主义论的缘园部名
著》（圆园园圆）。该书概述了缘园部民族主义研究的重要著作，本身
成为该领域的必读文献。关于近代民族主义的综合论述，主要

有山口圭介的《民族主义与现代》 （员怨愿苑年出版，员怨怨圆年修
订）、纲泽满昭的《近代日本思想的一个侧面：民族主义、农本

主义》（员怨怨源）、佐藤能丸的《明治民族主义的研究》（员怨怨愿）、
加藤一夫的《民族主义的胎动》（圆园园园）、荣泽幸二的《近代日
本的民族主义》（圆园园员）等。从教育学角度的研究，主要有中内
敏夫的《日本教育的民族主义》（员怨愿缘）、田村荣一郎的《日本
的教育与民族主义》（员怨愿愿）、副田义也的《教育敕语的社会史：
民族主义的创造与挫折》（员怨怨苑）、望田幸男等的《民族与民族
主义的教育社会史》（圆园园源）等；从宗教学角度的研究，有中野此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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毅的《宗教与民族主义》（员怨怨苑）等；从近代化的角度审视民族
主义的研究，代表性成果有西田毅的《近代日本的难题：近代

化与自我、民族主义的诸相》（圆园园员）等；关于民权运动及福泽
谕吉的研究，值得一提的是久野收的《自由人权与民族主义》

（员怨愿愿），以及安川寿之辅的《福泽谕吉的亚洲认识》 （圆园园园）
和《福泽谕吉与丸山真男》（圆园园猿）。安川指出，福泽是日本近
代最著名的保守主义者，他的忠君天皇制民族主义和亚洲扩张

主义是明治官方民族主义的理论基础，提出了重新评价福泽谕

吉的观点。

应引起注意的成果还有松本三之介的两部著作《明治精神

的构造》（员怨愿员）和《明治思想中的传统与现代》（员怨怨远）。松
本在《明治精神的构造》一书中指出“国家主义”、“进取的精

神”和“武士的精神”是明治精神的三大脊梁，并区分了民族

主义的两种类型，即政府主导的从法律、经济、军事等各个方面

推行的“自上而下”的官方民族主义，以及“国民”基于主体的

意识主动地寻求与国家同一化的“自下而上”的民族主义。①

此期民族主义研究的一大特点是，一些学者开始认识到民

族主义的两面性，并从理论和实践方面对近代民族主义的“光

明面”和“阴暗面”进行了探讨。代表性成果有大泽吉博的

《民族主义的明暗》（员怨愿圆）、渡边一民的《民族主义的两义性》
（员怨愿源）、姜尚中的《民族主义的克服》（圆园园圆）与《反民族主
义》（圆园园猿）、江口昌树的《民族主义的超越》（圆园园源）等。
这一时期，日本学界翻译了大量西方民族主义经典著作，

如安德森的《想象的共同体：民族主义的起源与流布》、盖尔纳

的《民族与民族主义》及霍布斯鲍姆的《员苑愿园年以来的民族与
民族主义》等。受此影响，此期的民族主义研究不仅在理论上

取得了突破，还扩大了研究领域，关注的问题也引向了以往被

① 松本三之介：《明治精神的构造》，晕匀运，员怨愿员，第圆园～猿圆页。
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忽视的江户时代。这些成果表现在三个方面：第一，开始探寻

日本民族主义的文化根源，即向近世寻找日本的“他者”，考察

日本人“同一性”的实现过程。三谷博的《明治维新与民族主

义：幕末的外交与政治变动》（员怨怨苑）是其中很有分量的成果。
他利用安德森的民族主义起源理论，在研究了近世日本的政治

思想后指出，中国是日本民族主义形成过程中一个“不能忘记

的他者”。此外，著名学者桂岛宣弘、子安宣邦也把研究重点投

向了近世的国学、古学等，在考察近世日本人同一性的确立方

面取得了较丰硕的成果。第二，从“统合民众”的角度，即

“国家”与“民众”关系的变化过程中考察日本近代民族主义

的发展与演变。这类成果主要有有泉贞夫的《明治国家与民众

统合》（《岩波讲座日本历史》员苑，员怨苑远）、安在邦夫等的《日
本的近代：国家与民众》 （员怨愿源）、鹿野政直、由井正臣编的
《近代日本的统合与抵抗Ⅰ 员愿远愿～员愿怨源》（员怨愿圆）、石川一雄的
《民族主义与政治统合》（员怨怨源）、色川大吉的《天皇制意识形
态与民众意识》（《色川大吉著作选》第圆卷，员怨怨缘）等。第
三，开始对近代日本的语言、文学民族主义展开研究，主要成

果有长志珠绘的论文《文字民族主义的形成》 （衣笠安喜编

《近世思想史研究的现在》，员怨怨缘）与著作《近代日本与国语民
族主义》（员怨怨愿）、小森阳一的《日语的近代》（圆园园园）等。
此期虽从多个角度对近代民族主义进行了不懈的研究，但

对于近世民族主义与近代民族主义的内在关联，以及把近代民

族主义作为一个完整的体系出发的研究，仍略显不足并有欠

深入。

（二）中国学者的有关研究

从中国的研究状况看，以“民族主义”为题的论文很少，

专著几乎没有。不过，对日本近代民族主义的部分内容，如

“日本主义”、“天皇制”、“大陆政策”进行的专题研究却是不

少。研究可分两个阶段。
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员郾民国时期（员怨员圆～员怨源缘）
这一时期集中于日本国民性或日本主义的研究，主要著作

有《日本论》 （戴季陶，员怨圆愿）、 《日本民族性》 （陈德征，
员怨圆愿）、《日本德意志民族性之比较研究》（潘光旦，员怨猿园）、《日
本国民性》（王文萱，员怨猿猿）、《中日民族论》（缪凤林，员怨猿猿）、
《日本神国思想的形成及其影响》（姚宝猷，员怨猿缘）、《日本主义批
判》（李毓田，员怨猿愿）、《日本主义的没落》（谢光南，员怨源源）。
圆郾员怨源怨年至今
员怨苑愿年以前，对日本近代民族主义的研究几乎不见。这一
时期的研究主要体现在员怨苑愿年以后，主要可分为六类：（员）关
于近代民族主义的综合性论文，主要成果有罗养毅的《日本近

代民族主义思想源流初探》（《山西师大学报》［社科版］，员怨怨园
年第源期）、周颂伦的《明治国家主义析论》、严绍璗的《幕末
的“宇内混同说”与明治时代的“大东合邦论”》、田培良的

《日本的民族主义与中国的“民族主义”》等。（圆）关于明治宪
法与近代天皇制的论文约圆缘篇，主要有徐康明的《日本近代天
皇制军国主义的确立》、吴乃山的《天皇制与近代日本军队的政

治教育》。（猿）关于大陆政策与明治军国主义的论文约缘园篇，
有分量的论文有米庆余的《近代日本“大陆政策”的起源及其

形成期的特征》、周永生的《日本“大陆政策”思想探源》。

（源）关于“军国民”教育，赵亚夫的博士论文《日本的军国民
教育（员愿远愿～员怨源缘）》进行了较为系统的研究。主要论文有高英
彤、王凌皓合著的《日本国家主义道德教育理念的特征、作用

及影响》等。（缘）关于知识分子的民族主义思想研究，主要有
沈才彬的《论福泽谕吉的民族主义思想》、丁惠章的《日本新国

家主义与福泽谕吉国家观之比较》等论文。沈文初步勾勒了福

泽民族扩张主义思想的发展历程，却没有把福泽国权至上的文

明论及天皇制民族主义纳入考察的范围。（远）与近代民族主义
相关的亚洲主义的研究，主要有王屏的专著《近代日本的亚细
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亚主义》，葛兆光的《想象的和实际的：谁认同“亚洲”？》、盛

邦和的《员怨世纪与 圆园世纪之交的日本亚洲主义》、戚其章的
《日本大亚细亚主义探析》等论文。可以说，中国学界不仅缺乏

对日本近代民族主义进行系统而全面的研究，而且对民族主义

这一概念的认识或把握也不尽一致，并缺乏应有的深度，关注

的焦点也只是近代日本的民族扩张主义。这直接导致了把自由

民权运动、民众认同等基本问题排除在研究的视野之外。

（三）欧美学者的有关研究

欧美学者直接针对日本近代民族主义的研究为数较少，对

它与军国主义之间的内在联系也很少涉及，尚缺乏系统而全面

的研究。不过，他们为数较少的研究也为我们的进一步研究提

供了可贵的借鉴。阅郾酝郾布朗是最早对此展开研究的西方学者，
其所著《日本的民族主义》较为详尽地记载了日本民族主义意识

形态的产生和扩展，是西方同类研究的代表性成果。近几年，这

类研究有所增加，有影响的成果有：杂葬灶凿则葬宰蚤造泽燥灶，藻凿郾，晕葬贼蚤燥灶
葬灶凿晕葬贼蚤燥灶葬造蚤泽皂蚤灶允葬责葬灶（威尔森：《日本的民族与民族主义》，
圆园园圆）；陨葬灶晕藻葬则赠，栽澡藻杂贼葬贼藻葬灶凿孕燥造蚤贼蚤糟泽蚤灶允葬责葬灶（伊恩·尼瑞：
《日本的国家与政治》，圆园园圆）；月则蚤葬灶允郾酝糟灾藻蚤早澡，晕葬贼蚤燥灶葬造蚤泽皂泽
燥枣允葬责葬灶：酝葬灶葬早蚤灶早葬灶凿酝赠泽贼蚤枣赠蚤灶早陨凿藻灶贼蚤贼赠（布莱恩·麦克维：
《日本的民族主义：驾驭和蒙蔽的认同》，圆园园源）等。此外，卜
正民主编的《国家行为：亚洲精英与民族认同》（栽蚤皂燥贼澡赠月则燥燥噪，
晕葬贼蚤燥灶宰燥则噪：粤泽蚤葬灶耘造蚤贼藻泽葬灶凿晕葬贼蚤燥灶葬造陨凿藻灶贼蚤贼蚤藻泽，圆园园圆）也收录了
两篇相关文章。

二摇本书的目的与方法

（一）概念的界定

民族（灶葬贼蚤燥灶）摇灶葬贼蚤燥灶是由拉丁文 灶葬泽糟蚤的过去分词演化
而来，最初只是一个生物学概念，后来进一步衍生为 灶葬贼蚤燥，指
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特定地域的人类集团。到了波兰被瓜分和法国大革命时，灶葬贼蚤燥灶
开始成为糟燥怎灶贼则赠或泽贼葬贼藻的同义词，具备了领土的含义。法国大
革命时期的《人权和公民权宣言》（以下简称《宣言》）明确宣

布：“所有主权的来源，本质上属于 灶葬贼蚤燥灶（国家）。”西哀士对
葬灶葬贼蚤燥灶解释道：“一大群同伙人，他们生活在一部共同的法律
之下，并被一个共同的立法机构所代表。”① 《宣言》强调“主

权在民”的原则，说明 灶葬贼蚤燥灶又有“国民”的含义。此后出版
的词典开始采纳灶葬贼蚤燥灶早先已具备了的政治含义。
可见，灶葬贼蚤燥灶包含“国家”、“国民”和“民族”几个涵义；

它不仅是一个政治单位，也是一个社会、经济和文化的共同体。

民族的形成过程与近代国家构建是互相渗透、推动的，这使民

族的政治含义越来越强烈。“民族”（灶葬贼蚤燥灶）② 与 “国家”
（泽贼葬贼藻）两词的含义更是逐渐趋同，甚至可以交互使用。这说
明，在近代民族国家下，民族、国家与国民是紧密结合在一

起的。

灶葬贼蚤燥灶日语被译为“民族”、“国家”、“国民”。前者既是一
个政治和法律概念，又是一个文化概念；后两者则只是法律和

政治概念。我国的翻译与日本大体相同，不过“国民”一词，

汉语兼采“公民”和“国民”两种说法。

在日本，“国民”最初是作为责藻燥责造藻的译词出现的，与“人

①

②

转引自埃里·凯杜里《民族主义》，中央编译出版社，圆园园圆，第苑页。
需要指出的是，灶葬贼蚤燥灶不同于 藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责或 藻贼澡灶蚤糟（族群或族裔）和 则葬糟藻
（种族）。它们都是用以描述责藻燥责造藻的人类集团，最大的区别在于：灶葬贼蚤燥灶具
有社会与政治意义，与近代民族国家有不可分割的关联；藻贼澡灶蚤糟意味着一个
文化范畴，被认为内部存在着某些代代相传、永不中断的行为方式，拥有

相同“传统”的准则和价值观；则葬糟藻意味着一个以基因来划分的类别，成
员有形体特征，同属一个责藻燥责造藻纯粹是因为生物学的遗传特征（沃勒斯坦：
《族群身份的建构》，《解殖与民族主义》，中央编译出版社，圆园园源，第员员员～
员员圆页）。就我国而言，汉族、苗族等都属于 藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责，中华民族则是
灶葬贼蚤燥灶。
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民”在当时几乎是同义语；泽贼葬贼藻则被译成了“国”或“国民”。
员愿苑园年以后，“国民”一词虽已大量使用，却仍未固定下来。
员愿苑员年，中村敬宇翻译的《西国立志编》虽开始用“国民”来
对译 灶葬贼蚤燥灶，但 灶葬贼蚤燥灶有时仍被当作与 泽贼葬贼藻同义。员怨世纪末
“国民”一词最终固定下来，不过员愿怨怨年的《大日本帝国宪法》
却用“臣民”取代了“国民”，形成两者并用的局面。“民族”①

一词最初是德文灾燥造噪的译词，是员怨世纪末日本新造的词。井上
哲次郎所著《敕语衍义》说：“日本民族自同一古代传说始即一

以贯之，建国以来，居住于同一国土，拥有同一语言、习惯、

风俗和历史等，过去也未曾被其他民族征服过⋯⋯而成一大血

族。”他于员怨员圆年编写的《英德法哲学字汇》对灾燥造噪的解释也
是：“民族、国民、人民。”

我国学界通常认为，近代意义的“民族”一词来自日语，

以王韬在《洋务在用其所长》（员愿愿圆）最早使用：“我国⋯⋯幅
员辽阔，民族殷繁”。不过，有学者主张说是经梁启超引进了

“民族”，见于其员愿怨怨年所撰《东籍月旦》。“民族”究竟何时
由日本传入中国，似乎仍没有定论。圆园世纪初，孙中山考虑到
灶葬贼蚤燥灶的政治性，最早用“国族”作为它的译词。受此影响，当
今的港台学界仍用“国族”作为 灶葬贼蚤燥灶的译词。国内学界虽固
守着“民族”的说法，却也出现了使用“国族”的迹象。例

如，宁骚指出：“现在，世界各国都普遍地在全体国民形成一个

统一的国族这一含义上使用民族（灶葬贼蚤燥灶）一词。”② 王铭铭也
认为，因为灶葬贼蚤燥灶指的并非是“族群”，而是以国家为中心的认
同，故灶葬贼蚤燥灶葬造蚤泽皂实应指“国族主义”。③ 依我们看，“国族”

①

②

③

“民族”一词，汉语自古就有，不过说的是华夷秩序意义上的传统民族。

宁骚：《民族与国家》，北京大学出版社，员怨怨缘，第员猿～员源页。
王铭铭：《民族与国家：从吴文藻的早期论述出发》，《云南民族学院学报》
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