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第一节　　琉球的考古与传说

一　　琉球国的来历

“琉球国，在泉州之东，自福州视之，则在东北。是以，去必孟

夏，来必季秋，乘风便也。国无典籍，其沿革不能详然。隋兵劫之而

不服，元使招之而不从。我太祖之有天下也，不加兵而遣使，首效归

附，其忠顺之心，无以异于越裳氏矣” 。这是明代册封使陈侃在

《使琉球录》 年）中，对古代中琉关系的记述。可谓相互地理

位置明确，往来关系清楚。然而，上古时代的琉球，在中国人的眼

里，却是一片茫然的神秘所在。

例如，《史记》秦始皇本纪中记载，始皇二十八年（公元前

年）“，齐人徐市等上书，言海中有三神山，名曰蓬莱、方丈、瀛洲，仙

人居之。请得斋戒，与童男女求之。于是，遣徐市发童男女数千人，

入海求仙人’， 。这三座“神山”是否包括琉球，现今似已无从考证。

但从此始有徐市（福）东渡日本之说，而琉球《万国津梁钟》的铭文

则称：“琉球国者，南海胜地”，是为大明、日域中间之“蓬莱岛

也” 。

陈侃：《使琉球录》（二） 年版商务印书馆 ，第 页。
《 奏始皇本纪第六，中华书 刊本，第史记》卷六 页。
该钟于琉球尚泰久王五年 年）铸成。铭文见宫城荣昌：《琉球

吉川弘文馆 年 页。版，第
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历史》，
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年成书）记称“：盖我朝开辟琉球国史《中山世鉴》 ，天神

阿摩美久筑之”“。当初，未〔有〕琉球之名。数万年后，隋炀帝令羽

骑尉朱宽，访求异俗，始至此国。地界万涛间，远而望之，蟠旋蜿延，

若虬 浮水中，故因 。也就是说，在中国隋朝时代以名 也”琉虬

”之称。查中国典籍年）始有“流虬 “，虬”者，龙之一种

也。东汉王逸在《楚辞章句》中云“：有角曰龙，无角曰虬”。以琉球

群岛散在海上的地势而言，谓之“流虬”，实乃形之所似。但古代中

国将“龙”作为华夏帝王的象征，而历代王朝作史，又多有忌讳。这

流求传》将“流虬可能正是《隋书 ”记称“流求”的缘故。此后“，北

史、唐书、宋元诸史因之”，唯是汉字有别，或记作“琉求（”《宋史》），

或记称“瑠求”元史》），也有记称“流鬼”者 新唐书》）。日本僧人

著述的《性灵集》则将之记称“留求”，《智证大师传》又称“流梂”
。

但发音未变。时至明代洪武五年（ 年），始称“琉球”。清代徐葆

光在《中山传信录》中记称：琉球国土人“自呼其地曰屋其惹，盖其

旧土名也” 。但周煌在《琉球国志略》中补正曰“：屋其惹”乃是土

音“，令之作书，则仍是琉球” 。由此可见，琉球国之来历，乃是系

浮水中”。于地势“若虬

日本学界，有谓明代以前的琉球之称，并不固定者。若就汉字

而言，确实如此。但谓之并无意义，则属不确。

二　　古代琉球的传说

那么，古代琉球社会是怎么形成的？现今学界说法纷纭。按照

前述《中山世鉴》的说法是“：往昔，天城之中，有名阿摩美久之神。
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天帝召而谕之：此天城之下，有神可往而居住之灵地，唯是尚未成

岛，尔可降之作岛。阿摩美久畏而降之，但见东海之浪打西海，西海

之浪打东海，有灵地而无岛屿。未几，阿摩美久上天奏请作岛。天

帝赐给土石草木，阿摩美久以之作成数岛⋯⋯。然数万年后，仍无

人类，神威亦无从可显。于是，阿摩美久复又上天乞给人种。天帝

曰：如尔知之，天中诸神虽多，但无可以降下之神。遂给天帝御子男

女二人。此二人虽无阴阳和合，但因并列而居，以往来之风为缘，遂

生三男二女。长男，国主之始也。是为天孙氏。二男，诸侯之始。三

男，百姓之始。一女，君君之始。二女，祝祝之始也。此后，始有夫

妇婚合之仪”。继而又称“：当初，穴居野处，与物为友，无有嫉伤之

心，未知稼稷，食草木之实。未有火化，饮禽兽之血，而茹其毛
⋯⋯”

。

上述记载，显然带有神话色彩。内中所谓“穴居野处，与物为

友”，以及“食草木之实”“，饮禽兽之血”等等，虽是人类原始社会的

共性，但所谓天神下凡，天帝赐给御子男女二人，以致始有国主、人

伦之说，则显然是神话传说，犹如《圣经》故事中的亚当、夏娃，不足

为凭，也无从考证。因而，随着近代科学的发展，人们则开始探讨古

代琉球社会的形成和演变，并从不同的角度，提出了种种说法。

诸如：

有的认为，在日本的石器时代，被视为曾经住在中国中南部沿

海地区的、具有农耕捕捞文化的种族，到达日本列岛的西南部，并

从西向东扩散，在日本创造了“绳纹式文化”。是时，具有同种文化

的民族来到琉球列岛。进而，公元前二百年前后，中国大陆具有南

方系统文化的水稻农耕民族，又来到日本九州和朝鲜半岛的南部，

①见伊波普猷等编：《琉球史料丛书》第五，第 页。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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。公元二三在日本创造了“弥生式文化” 百年，以九州为中心，又

出现了向东、向南的居民移动，并波及南九州沿海的捕捞民族，使

之向南部岛屿移动。于是，以琉球本岛为中心，在北起大岛、喜界，

南至波照间、与那国岛的群岛上，形成了“也可称作日本民族一个

。然分支的冲绳民族” 而，也有的认为“：从考古学的成果来看，日

本的绳纹式文化虽然及于琉球本岛，但未及于宫古、八重山。据说

其研究成果表明，琉球群岛的居民与九州以北的日本人，是不同的

血统，琉球本岛以北与宫古、八重山（合称先岛）是不同的文化圈，

现今仍在研究” 。

还有的认为，在以宝贵的贝壳为货币的中国古代，是中国东南

沿海地区的百越族中的一小族，迁居到琉球南部岛屿的④。

另一种有力的说法是：上古时代的琉球民，来自印度尼西亚，

经由吕宋、台湾而到达琉球群岛，并及于日本南九州的 。

上述说法，虽然各有所据，但一时难成定论。

三　　琉球的考古发掘

本世纪兴起的考古发掘，为揭示琉球上古时代的历史，迈出了

科学的一步。据统计，现今在冲绳各地，业已发现了多达 余处

贝冢遗址。但未公布全部成果。其中，最为古老的，被认为是七千

年前遗留下来的 。如 年发掘的狄堂贝冢，位于现今冲绳本

岛中部； 年发掘的伊波贝冢，位于冲绳本岛的石川市，皆被认

①考古学上的石器时代，分为旧石器时代和新石器时代。前者始于一百万年以
前、后者始于一万年以前 年日本爱知县丰桥发现的“牛 人”，被视为旧石器时代
的人骨化石； 年在静冈县发现的“三日人”，被视为新石器时代的人骨化石。日本的
绳纹式文化”，属于新石器时代，存在的时间大约为公元前一万年至公元前三百年；

“弥生式文化”始于公元前三百年，至公元三百年。此说，据安田元久等：《基础
、 年版，考日本史》，旺文社 古学年表及正文第 页。

历史②见比嘉春潮：《 》，新稿 三一书房冲绳 年版，第 页。
③见大城立裕：《冲绳历史散步》，创元社 年 页。版，第
④见比 页。嘉春潮，前揭书，第
⑤见大城立 页。裕，前揭书，第

同上。
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为是相当于日本九州绳纹式文化后期的遗物①。也有的认为，前者

出土的磨制或半磨制的石斧，其制作方法，与日本本土绳纹式文化

初期或前期的制法相同。而前者出土的陶器，在花纹、形状和厚度、

大小上，则与日本九州绳纹式文化中期以前的陶器相类同②。此

外，上述两处贝冢出土的遗物中，还有海水、淡水及陆地产的贝壳、

鱼骨、兽骨，以及作为垂饰用的贝制品，并有俗称人鱼（亦称马巴）

的儒艮化石。据说，是为珍奇动物，曾作为古代琉球向中国皇帝的

贡品③。

年，由琉球文化又 财产保如 护委员会发掘的大山贝冢， ，

位于现今冲绳本岛的宜野湾市，被认为是与日本绳纹式文化后期

相并行的遗物。该贝冢由四层组成，从中出土的口缘部位带有横捺

刻纹的陶器，被认为是琉球贝冢时代的前期中后阶段的标准形

式④。

年，在宇座滨 处遗址（位于冲绳本岛国头郡）的

发掘中，还发现了古代琉球人的原始住居，是为石块结构。从中出

土的陶器，为尖底或瓮形陶器。此外，还有定角片刃石斧、磨石及石

制器皿。从遗址的年代来考察，被认为是相当于日本绳纹式文化末

期至弥生式文化前期的遗物。其中，以口缘部位肥厚的壶型陶器为

代表的、所谓宇座滨式陶器，与奄美大岛宇宿贝冢出土的上层式陶

器相比，在形状与花纹上相互类似。而宇宿贝冢出土的下层式陶

器，又与鹿儿岛县日置郡市来町贝冢出土的陶器，具有某种关系。

进而， 年至 年，在冲绳本岛读谷村渡具知东原遗址

出土的陶器，又与现今日本熊本县宇土市曾田贝冢、轰贝冢出土的

陶器相近，皆属于九州绳纹式文化前期陶器。而这种陶器又与韩国

①见宫城荣昌： 页。《琉球 历史》，第
②见比嘉春潮：前揭书，第 页。
③见宫城荣昌：《琉球 历 页。史》，第
④同上书， 页。第
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釜山府绝影岛（牧岛）东三洞贝冢出土的栉目纹陶器相关，从而显

示了琉球史前文化的传播途径。 经由长也即，由朝鲜半岛南部

而过吐噶喇崎、九州西海岸 群岛 至现今的冲绳本岛。但

是，曾田式与轰式陶器，和前述伊波、荻堂贝冢出土的陶器相比，有

大约一千五百年的时间差距。因而，两者的关系仍是一个有待考察

的课题①。

此外， 年，在现今冲绳本岛的国头郡恩纳村，又先

后发掘了编号为第 号贝冢的仲泊遗址。至第 其中的第 号贝

冢，与前述的大山贝冢有密切关系；第 号贝冢被视为琉球前期贝

冢至后期贝冢的遗物；而第 号贝冢内，则首次发现了巨石后边的

住居遗址，以及近世铺设的石垒下的贝冢。从出土的陶器来看，很

可能是琉球贝冢时代后期至城砦时代使用的②。

再者，现今冲绳本岛以外的列岛上，也先后出土了贝冢遗址。

如久米岛（中国典籍记称古米山或姑米山）的大原贝冢，则是砂丘

上形成的前期贝冢。这种情况与冲绳本岛在石灰岩下形成的贝冢

有所不同。又如伊江岛具志原发掘的后期贝冢中，出土的遗物，除

了瓮型、壶型陶器外，还出土了与九州鹿儿岛出土的、山口式陶器

相类似的陶器。据称，这种陶器属于弥生式文化中期。再如，八重

山群岛石垣市出土的川平 号贝冢内，则出土了外耳陶器、青磁器

片和所谓的“南蛮陶器”。据称，其中的外耳陶器，是八重山陶器文

化的代表，很可能是波照间下田贝冢出土的外耳陶器的原始形

状③。

上述种种，说明距今七千年前，古代琉球群岛上的人类，业已

进入捕捞时代，并开始了某种程度上的原始耕种。此外，在上述贝

冢发掘的过程中，考古学者还先后发现了某些引人注目的遗物。

历①见宫城荣昌：《琉球 史》，第
页。同上书，第

同上书，第 页。

页。
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如：

年，以东年至 京大学渡边直经教授为团长的考察

团，在业已发掘的那霸市山下町第一洞穴遗址的第四层，又发现了

测定，被认为是大约三万二千年前的儿骨化石（称作“经过碳 山

年，在冲绳本岛岛下洞人”）。 年至 尻郡具志头村的港

， 测定为一万八千年前的人骨化石（称作“港川则发现了碳

人 。此外，在现今的伊江岛上，还发现了被称为“ 原洞人”

的人骨化石及旧石器时代的打制石器①。这些说明：早在考古学称

作“洪积世”的年代，琉球群岛便已开始有了人类的栖息。然而，现

今在人骨化石和贝冢之间，还缺少中继性的发现。所以，有的学者

认为，由于大陆的陆地（包括台湾），在洪积世的年代，是向琉球群

岛方向延伸的，因而可以认为琉球群岛上，曾经生存过与大陆同一

系统的人类和动物，但很难断定便是现今人类的远祖。再者，由于

琉球群岛的贝冢，最早是从七千年前开始遗留的，而这时的琉球群

岛已同大陆分开，所以也可以认为琉球群岛上的人类，是属于另一

个系统的②。

在上述考古发掘的过程中， 年 月，现今冲绳本岛南部

的城岳贝冢内，还出土了中国古代货币。从形状上看，类似中国春

秋战国时期齐地使用的“即墨刀”。长度为 公分，现今保存在

东京大学考古研究所内，日本学者将之称作“明刀钱’，。据载，中

国古代的刀币，种类很多。有“齐刀”“、即墨刀”“、安阳刀”“、针首

刀”“、尖首刀”“、圆首刀”和“明刀”等。公元前 年，秦始皇统一

中国后，将货币改为黄金和铜币两种。上述冲绳本岛发现的刀币，

当是曾在齐、燕、赵地流通的货币，也可能是秦王朝统一中国后，依

然散在民间的古旧货币。据称，现今在朝鲜半岛的西南部多有发

见宫城荣昌：《琉球 历史》， 页。第
参阅 页。大城立裕：《冲绳历史散步》，第
见比嘉春潮：《新稿 历史》冲绳 ，第 页。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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现，冲绳出土的，是为该种货币所及范围的最南端，而且绝不是后

。据以人混入的 似可作出以下推论，也即秦王朝统一中国前后，

中国似曾有人到过琉球本岛。

关于这 东夷种推论，可从以下记载中得到旁证。如《后汉书

列传》记载“，辰韩耆老，自言秦之亡人，避苦役，适韩国，马韩割东

界之地与之”。《三国志》中亦称“：陈胜等起，天下叛秦，燕、齐、赵民

避地朝鲜数万口”。这些记载，有力地说明了当时逃避秦王苛政，到

海外寻求安生之地者，不是个别现象。同样，前述徐福率童男女、百

工东渡，也有逃避秦王苛政的一面。由此可见，前述琉球本岛出土

的刀币，似与秦代中国人口的外流不无关系。

琉球第二部国史 年成书）记称“：盖我国开《中山世谱

辟之初，海浪泛滥，不足居处。时有一男一女，生于大荒际，男名志

仁礼久，女名阿摩弥姑，运土石、植草木，用防海浪”。从此“，人物繁

颗”“。然当时之俗，穴居野处，与物为友，无有价伤之心”。但“历年

既久，人民机智，物始为敌。于是，复有一人首出，分群类，定民居

者，叫称天帝子。天帝子生三男二女，长男为天孙氏，国君始也。二

男为按司始（按司即如中朝诸侯之类），三男为百姓始。长女为君君

之始⋯⋯次女为祝祝之始”。进而又称“：天孙氏继治之间⋯⋯教民

烹饪，而民利之；教民巢居，而民安之。方是时也，书契未兴⋯⋯澹

泊无为，而俗自化”云云②。

这种记载，与前述《中山世鉴》的记载相较，可谓减少了神话色

彩，内含了外界有人漂至琉球本岛的可能性。诚如是，则或许正是

秦代的中国人口外流，或如徐福两次率众东渡之际，有童男童女或

百工中人漂至琉球本岛，从而促进了当时琉球社会的形成与发展。

再者，鉴于琉球本岛发现刀币的物证，对考证徐福东渡之说颇为有

①见比嘉春潮：《新稿 历史》冲绳 页第 。
见伊波普猷等编：《琉球史料丛书》第四，第 页。
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力①，以及古代琉球“穴居野处”之时，能够具备“运土石、植草木，

用防海浪”的意识和行动者，能够“分群类，定民居”，乃至“教民烹

饪”“、教民巢居”者，似乎也只有当时具有较高文化水平的大陆人

始能为之。当然，这不过是一种假说，它有待于更多的考古发掘和

相关研究的验证。

总之，现今冲绳各地的考古发掘，证实了古代琉球原始社会的

存在，同时也揭示了琉球群岛与周围国家的文化关系。但是，由于

缺乏相应的文字记载，上古时代琉球社会的形成与沿革，仍是一个

有待深入考察的课题。

第二节《隋书》有关琉球的记载

一　　隋大业六年远征琉球

古代琉球“，国无典籍”。从现今保存的历史文献来看，有关古

代琉球的记事，最早见于中国唐代贞观十年（公元 年）成书的

《隋书 流求传》 中。内载：

炀帝大业元年（公元 年），海师何蛮等人便对炀帝言称：每

到春秋两季“，天清风静”之时，则可“东望依稀，似有烟雾之气”，但

“亦不知几千里”。大业三年（ 年），炀帝派遣羽骑尉朱宽“，入海

求访异俗”，遂与何蛮俱往琉球，但因言语不通“，掠一人而返”。翌

年，炀帝又令朱宽前往“慰抚”，但“流求不从，宽取其布甲而还”。是

时，日本遣隋使（小野妹子）见之曰“：此夷邪久国人所用也”。其所

谓的“邪久国”，也即现今日本九州南部的屋久岛。也有主张包括琉

球群岛者（见下文）。从结果而言，朱宽等人似未达到使之顺从的目

的发现和徐福东渡”，收入《从徐福到黄遵宪》，时
事出 页。

隋书》卷八十一，中华书局刊本，第 页。以下引文不另作注。

　①　请参阅罗其湘论文：“徐福村
版社１９８５年版，第２４—２５
② 《
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年的。因而，大业六年（公元 ），炀帝复遣武贲郎将陈陵、朝请大

夫 陈陵张镇州（亦记作周）“，率兵自义安浮海击之”。据《隋书

传》记载，陈陵等人率卒一万余人“，月余而至”琉球。当初，琉人“以

为商旅”“，往往诣军中贸易”。后来，陈陵“率众登岸”，始有“其主欢

斯渴刺兜遣兵拒战”。于是，陈陵派遣张镇州为先锋，领兵迎战“小

王欢斯老模”，并斩其首级。以致“渴刺兜率众数千”，复来“逆战”。

双方激战“，陵乘胜逐北”“，渴刺兜背栅而阵”“，从辰至未，苦斗不

息”。但因琉人势寡，终被陈陵率众破阵，遂“斩渴刺兜，获其子岛

槌，虏男女数千人而归” 。

就上述记载而言，从陈陵率兵至琉，琉人“往往诣军中贸易”，

后至双方厮杀格斗，所谓“虏男女数千人而归”。所用的时间，至少

当在数日以上。加之此前朱宽等人，两次前往琉球，并“掠一人而

返”等等。从而使当时的中国人，能够实地观察和了解当地的风土

人情，乃至社会经济、政治，并在《隋书 流求传》中，留下多方面的

记载。

二《隋书 流求传》的记载

《隋书 流求传》对古代琉球的记载，多达 余字，内含政

治、经济、文化、地理，乃至风俗、人情等等。为了便于陈述，现将有

关记事大体分类如次：

其一、对古代琉球地理方位的记载。内称“：流求国，居海岛之

中。当建安郡东，水行五日而至”。这实际是对琉球的地理方位及

其与大陆的距离，作了准确的记载。其中所说的“建安郡”，是为中

国隋唐时期的地方建制，治所设在建 ，所辖范围大体相当于现今

的福建省。由是观之，这种记载与前述陈侃所说的“：琉球国，在泉

州之东，自福州视之，则在东北”完全一致。至其所谓“水行五日而

①《隋书》列传二十九，陈陵传。
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至”，根据后世出使琉球者的记载，以及琉球官方学者的记述，在无

风向逆转等情况下，也完全与实际吻合。如琉球紫巾大夫、地理学

者程顺则，在《指南广义》中称“：福州五虎门至琉球姑米山，共四十

。这“四十更船”，也即四天的时间，更船” 因为古人航海以十更为

一日。若再加上从姑米山（即现今的久米岛），至琉球本岛那霸港的

时间，仍需一日，则前后恰好是五天的时间。这说明隋唐时期的中

国，对于琉球群岛及中国沿海岛屿的地理位置，业已非常了解。

这里，应该就便谈到的是，《隋书 流求传》中记载：大业六年，

陈陵等人率兵远征琉球之时，自义安出海，先至“高华屿，又东行二

日至 屿，又一日便至流求”。从水路日程和地理状况来考察，其

屿”，当是现今冲绳的久米岛（姑米山） 。中所说的“ 而其中所

说的“高华屿”，按水路日程而言，当是中国的钓鱼岛或其附近

岛屿。

其二、对琉球“王”者的记载。《隋书 流求传》称“：其王姓欢斯

氏，名渴刺兜，不知其由来有国代数也。彼土人呼之为可老羊，妻曰

多拔茶”。继而又称，其国中“有四五帅，统诸洞，洞有小王。往往有

村，村有鸟了帅，并以善战者为之，自相树立，理一村之事⋯⋯”。这

种情况说明，公元七世纪前后的琉球社会，业已出现或形成了某种

等级分化。其中所说的“王姓欢斯”，是为后世多有记载的“按司”

（发音为阿基）。据称“，按司”是由“父亲”的发音演变而来的，且与

“长者”属于同一语源③。而“渴刺兜”与“可老羊”，则可能是古代琉

球语中“首领（”发音卡拉）的语音汉字。至于“村有鸟了帅”的记载，

据日本学者考察，似为“乌了帅”之误。而“乌了帅”乃是琉球古语

①《中山传信录》卷一，见《和刻本汉籍随笔录》第十五集，汲古书院 年版，第
页。
②请参阅本书附论一。日本学者比嘉春潮氏也认为，《隋书 流求传》中所记载

的 屿，是现今冲绳县东部的久米岛（即历史记载的古米山），并认为高华屿是为中
国的 见《新编彭佳屿 冲绳 历史》，第 页。
③　　见大城立裕：《冲蝇历史散步》，第１５—１６页。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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发音为乌“浦袭 村长的语音汉字 。由此可见，当拉欧索依）

时的琉球尚处于“村落”或称之为“部落”的时代，因而“小王”分立，

“各理一村之事”。但从中也形成了得以统率“诸洞“”小王”的“按

司”。也即“按司”中的“按司（”后世记称为“世主”）。因此，《隋书

称其“国有四五帅，统诸洞”，并称“犯罪皆断于鸟了帅，流求传

不伏则上请于王，王令臣下共议定之”等等。至于所谓“洞有小王’

云云，据日本学者研究，乃是由于古代琉球人相信“：太阳从东洞穴

出，而落入西洞穴”的缘故，所以被视为如同太阳一般的“按司”，多

住于山洞之中②。

其三、对琉球社会生产的记载。《隋书 流求传》称“：厥田良

沃，先以火烧而引水灌之。持一插，以石为刃，长尺余，阔数寸，而垦

之。土宜稻、粱、禾黍、麻、豆⋯⋯”。这种记载，说明当时的琉球，在

农耕种植上已有很大的进步。但因“其处少铁，刃皆薄小，多以骨角

辅助”，所以在农耕生产上，又不免停滞在“刀耕火耨”的落后阶段。

但是，从《隋书 流求传》的记载中，又可以得悉：当时的琉球人业

已掌握了以木槽“曝海水为盐”，以“木汁为酢，酿米面为酒”的生产

技术。而且掌握了“织斗篓皮并杂色苎及杂毛以为衣”，以及“织藤

为笠”等生产技术。

其四、对琉球风俗、人情的记载。《隋书 流求传》称：其“男女

皆以白苎绳缠发，从项后盘绕至额。其男子用鸟羽为冠，装以珠贝，

饰以赤毛⋯⋯。妇人以罗纹白布为帽，其形正方⋯⋯。缀毛垂螺为

饰，杂色相间，下垂小贝，其声如珮”。继而又称“：男子拔去 鬓，身

上有毛之处，皆亦除去。妇人以墨黥手，为虫蛇之文⋯⋯产后以火

自灸，令汗出”，以及“食皆用手，偶得异味，先进尊者”。对于死者，

则是“浴其尸以布帛缠之，裹以苇草，衬土而殡”，但“南境风俗少

页 宫城荣昌“：《历史》，第①参阅比嘉春潮：《新稿 冲绳 历琉球
史》一书中，将“村长”注音为“母拉欧撒”，更与“乌了帅”发音相近
②见大城立裕：《冲绳历史散 页。步》，第
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异，人有死者，邑里共食之”等等。这些记载反映了古代琉球社会的

风俗、人情，也再次说明了当时琉球社会发展的缓慢。也即，公元七

世纪前后的琉球社会，尽管业已出现了等级分化，但依然保持着人

类原始社会的种种风俗和习惯。

其五、对琉球社会及政治状况的记述。内称，当时的琉球“无赋

敛，有事则均税。用刑亦无常准，皆临时科决。犯罪皆断于鸟了帅，

不伏，则上请于王⋯⋯。狱无枷锁，唯用绳缚。决死刑以铁锥，大如

筋〔箸〕，长尺余，钻顶而杀之。轻罪用杖”“。无君臣上下之节”，也

无“拜伏之礼”。但“王乘木兽，令左右舆之而行”。继而又称，其“国

人好相争斗”“，两阵相当”，必有“勇者三五人出前跳躁，交言相骂，

因相击射”“。如其不胜，一军皆走，遣人致谢，即共和解。收取斗死

者，共聚而食之，仍以髑髅将向王所。王则赐之以冠，使为队帅”

等等。

如此种种，说明当时的琉球业已形成了某种社会制约，但还相

当落后。至于聚食死者，乃至将髑髅送至王所等等，中国元代汪大

渊在其著述的《岛夷志略》中，也有台湾土著居民在“他国之人倘有

所犯”之时“，则生割其肉以啖之”，并“取其头（颅）悬（于）木竿”的

记载①。从人类心理学的角度来考察，这种风俗可能是出于人类的

自我保护意识，但也是社会生产落后的表现。此外，《隋书 流求

传》记载，当时的琉球“俗事山海之神，祭以酒肴，斗战杀人，便将所

杀人祭其神。或依茂树起小屋，或悬髑髅于树上，以箭射之，或累石

系幡以为神主”。由是观之，古代琉球人聚食死者，或将所杀之人祭

其神等，又与当时的原始信仰有关。

总之，《隋书 流求传》为后世考察古代琉球社会，留下了最早

的、也是多方面的原始记载。从这个意义上讲，《隋书 流求传》弥

补了琉球历史记载的遗阙。

①见汪大渊著、苏继庼校释：《岛夷志略注释》中华书局 年版 页。，第
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三　　后世对《 流求传》的争议隋书

如上所述，《隋书 流求传》是为古代琉球最早的、多方面的记

载。因而，中国古典史籍多有传承。然而，近代以来，西方的研究者

对之提出了新说，以致史家对其所指，展开了至今未了的争议。如

法国人 认为，《隋书》中的“流求”，是现今冲绳与台

湾的总称（ 年）。德国人 也持此种说法（

年），并驳斥荷兰人 所主张的、元代以前的“流

求”，只是限于今日台湾的说法（ 年）。后来，这种争议波及到

日本学界。东京大学教授和田清氏认为， 的说法是正确

的，《隋书》中的“流求国”，乃是现今的台湾 年）。大体与之同

时，当时担任台湾帝国大学教授的藤田丰八氏，也认为《隋书 流

求传》中的记载，是指现今的台湾。此外，藤田氏还把内中所记载的

屿”，考证为现今台湾西侧的岛屿①。然而，与之相反地，中日

交通史的研究者秋山谦藏氏则认为，《隋书》中的“流求”，是现今的

冲绳，而不是台湾 年以后）。继而，喜田贞吉博士主张“，就文

献而言，可谓七分琉球，三分台湾 年）。但冲绳出身的伊波

普猷氏认为“：虽然从风俗上说，是八分冲绳二分台湾，但从其中的

二分来看，也是冲绳的风俗” 年）。后来，伊波氏的说法稍有

改变，又认为：若将《隋书 流求传》记载的第一次远征视为台湾，

将第二次远征视为冲绳的话，便可以解开这个矛盾了。

此外，当时的台湾大学校长、《南岛沿革史论》的作者币原坦博

士认为，台湾南部的琅峤，往昔曾是冲绳民族的移民地，《隋书》中

的“流求国”便是琅峤 年）。对此，也曾有过支持者。前述藤

田氏的考证，或许便是其一。但秋山谦藏氏再次批判这种说法，并

坚持自己的主张（ 年）。同样，当代的研究者比嘉春潮氏也认

①见汪大渊著、苏继庼注释：《岛夷志略注释》，第 页。
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为，《隋书》中的“流求国”，即是现今的冲绳①。

流求传》也早有研中国学界，对《隋书 究。如台湾东海大学教

授梁嘉彬氏，早年涉猎中国古代文献，并从海流、风向上加以考察，

断定《隋书》记载的“流求国”，不是台湾 年以，而是冲绳（

后 ） 年，中华书局出版元代汪大渊著述的《岛夷。但 志略》的

校释本时，校释者苏继庼先生又在注释中认为，《隋书》中的“流求”

乃是台湾。并称“：韩愈《送郑尚书序》、柳宗元《岭南节度使飨军堂

记》以及《通典》、《宋史》、《 东震旦地图》、《文诸蕃志》、《佛祖统纪

太平献通考》等亦作流求。张 《朝野佥载》作留仇 广记》卷四八

《元史》作瑠求，似二所引），刘恂《岭表录异》作流虬， 皆由其南部有

区域名琅峤而得音。入明代，流求成为冲绳岛之专称。清代因之”。

“冲绳岛既有流求之名，于是明清撰述，在追述冲绳古史时，每好引

《隋书 流求传》中语以实之，而不知其适为张冠李戴也’，。据悉，

苏先生治学甚勤，博览群书，数十年如一日。其对《岛夷志略》的注

释，确为后人留下了难以估量的文化财产。不过，《隋书 流求传》

当是现今的冲绳，将之视为台湾，则属不当。遗憾的是先生已去，难

以另行考证了。

第三节　　古代日琉关系考

一　　日本古典中的“南岛”

前述琉球列岛上的考古发掘，说明远古时代的琉球，便深受大

陆和朝鲜半岛以及日本列岛的文化影响。继而，随着古代日本的社

①见《比嘉春潮全集》第一卷，第 页。
② 以上有关《隋书 流求传》的争议，除已标明出处者外，系参阅《比嘉春潮全集》

第一卷，第 页。
③见汪大渊著、苏继庼注释：《岛夷志略注释》，第 页。
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会发展和对外往来，有关“南岛”的记事，也先后出现在日本最早的

年官修国史《日本书纪》 。诸如：成书）和《续日本纪》中

推 年“）三月，掖久人三口归化。夏古天皇二十四年（公元

五月，夜句人七口来之。秋七月，亦掖玖人二十口来之。先后并三

十人，皆安置于朴井，未及还皆死焉”。又，二十八年（ 年“）秋八

月，掖玖人二口流来于伊豆岛”。

舒明天皇元年（ 年）“夏四月⋯⋯遣田部连于掖玖。是年

也，太岁已丑”。又，三年（ 年“）春二月⋯⋯掖玖人归化”。

天武天皇六年（ 二月“，飨多祢〔发音 ，也记 〕岛作多

人等于飞鸟寺之西槻下”。八年（ 年）十一月“，遣使多祢岛”。十

年（ 年）八月“，遣多祢岛使人等贡多祢国图。其国去京五千余

年）七里，居筑紫〔九州〕南海中⋯⋯”。又，十一年（ 月“，多祢

人、掖玖人、阿麻弥人赐禄各有差”。

文武天皇二年（ 年）“，遣文博士等八人于南岛，使寻国”。

又，三年（ 年“）秋七月⋯⋯多 、夜久、奄美、度感等人，从朝宰

〔官名〕而来，贡方物，授位赐物各有差。其度感岛通中国于是始

矣”。

和铜七年（ 年）十二月，太朝臣建治等，率南岛奄美、信觉

及球美岛五十二人归朝。

灵龟元年（ 年）正月，南岛奄美、夜久、度感、信觉、球美人

等，来朝贡方物。

养老四年（ 年）十一月，向南岛人二百三十二人叙位。

天平胜宝三年（ 年），南岛奄美、夜久、度感、球美人等，来

朝贡方物，并为南岛七十七人叙位。

上述种种，表明七八世纪的日本，与“南岛”确有往来。按照比

嘉春潮氏的说法是“：七世纪初，由于推古天皇之下的圣德太子，制

①　　以下种种记载，见《新订增补国史大系》第一卷下，以及《比嘉春潮全集》第一
页卷 第 。
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年实施大化改新，又在八世纪形成定了十七条宪法，继而在 了

《大宝律令》和《养老律令》，并为此而在西海道的九国三岛〔惯记二

岛一本文注〕设置了大宰府，所以日本大和朝廷的统治权，也触及

。这种说法，到了所谓的南岛’， 似为牵强。因为无论是有人前来

“归化”，抑或是有人“来朝贡方物”，乃至度感岛始通“中国”等等，

并不等于大和朝廷的统治权。至于所谓上述古典记载的“掖玖（夜

久、夜句）”和“多祢”是“南岛”的总称，也包括现今的冲绳本岛②，

以及所谓“琉球国，自上古以来称作冲绳，在南海十二岛之内，为皇

国属岛之事，古史亦有记载”云云③，则更属无据。

其一、据日本学者东恩纳宽惇氏考察“，冲绳”二字，始见于新

井白石（ 所著的《南岛志》中，时为 年。而《南岛

志》中的冲绳二字，则是根据长门本《平家物语》中的岛名“：才

”。长门本《平家物语》中写道“：鬼界有十二岛，外五岛从属于日

本，内七岛不从我朝，名曰白石、 口岛、硫黄岛、阿世纳、

（别本记为 工 、才阿世波）、 、鬼岛 界岛’，、 。

从上述记载来看，所谓“鬼界有十二岛”的岛名不全、内外位置

”换成“冲绳”不清，仅将其中的“才 二字，也不能作出《平家

物语》成书的镰仓时代（ 年）琉球属于日本的结论。

其二、从上述本书尽力摘录的典籍中，人们也可以意识到，七

八世纪的日本，与“南岛”的关系，只是有所往来。恰如文武天皇二

年（ 年）条所记载的，派出文博士等人前往“南岛”的目的，正是

为了寻求有无国家的存在。进而，七八世纪日本文武天皇在位（

年）前后，多次向“南岛”派遣人员，也是出使，而不是前往执

行统治。至于给“南岛”人叙位，乃是为了使住在南九州的“集人”

见《比嘉春潮全集》第一卷，第 页。
见比嘉 页春潮：《新 。稿 冲绳 历史》，第

年日本鹿儿岛县向新政权提交的调查报告，详见本书第五章。
见《东恩纳宽惇全集》第七卷，第一书房 年版，第 页。
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