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一、公司之发达

社会进化，事业万端；匪惟其范围有大小之分，而且其经营亦有难

易之别。同一事也，有一人之力不能经营之，集数人之力，则能经营之

矣；同一业也，有一人之力，不能创办之，集数人之力，则能创办之

矣。此无他，孤掌难鸣，众擎易举，一人之智能弱，资财薄，所成就亦

有限；而数人之智能强，资财厚，所成就亦无穷也。古代人事简易，交

易之事，以一人之力，一人之资，即优为之，无须乎合力之经营也。洎

乎社会发达，需要加增，交易之事，亦渐繁琐，前此一人之力，一人之

资，所优为之事，今非集数人之力，数人之资，不能为矣。因之，或以

人合，而为合伙、无限公司、两合公司；或以资合，而为股份有限公

司、保证有限公司、股份两合公司。其规模之宏大，组织之齐备，以视

单独之企业，不啻有天洲之别。且一公司之设立，其集合之人数，少者

数人，多者数千人；其集合之资额，少者数千元，多者千万元；其事业

之经营，分别部类，划定权责，事之大者，共同决之，事之小者，单独

行之均危险，弭艰难，助事业之发达，促社会之进化，使大资主不致有

孤注一掷之虞，小资家亦得享殖产兴业之利，尤非单独企业所可同日而

语矣。虽因时势变迁，思想改进，合作企业，风起云涌，要其集力经

营，共图发展，彼此固无二致也。

二、公司之沿革

公司制度，近世之产物也。往昔《罗马法》中，无今日之所谓公司

其关系纯为诺成组织；惟有以共同之资本营共同之事业， 契约之一

种，其性质殆与今 故其事业为合伙人全体之事业，日之合伙相同一。

别无所谓合伙本身之存在，德国一般学者谓合伙有合伙人，而无合伙，

盖笃论也。而罗马时代所以无公司之组织者：一则以罗马人富于独立不

羁之风尚，以个人服从团体之观念，为罗马法之个人主义所不容；二则

以当时产业发达之程度，尚无求于大规模之组织；三则以罗马宗教上之

①原文无 勘校者注。此标点。

民法债编第六六七条。
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思想，谓不劳而获之利益，不合于道德之观念；四则以罗马家长权力至

大，奴隶制度，存而未废，家长得役使其家族及奴隶，以营规模较大之

事业，无组织团体以为企业之必要也。洎乎中世，欧洲局势骤变，以殖

产兴业之进步，遂促资本之集合；以家族制度之衰颓，及奴隶役使之禁

止，遂起团体之观念；而公司制度亦即于是胚胎焉。降及近代，因学术

之进步，工商之发达，凡规模较大之事业，几莫不以团体组织营之，而

公司制度，乃始粲然大备。此欧洲公司之沿革也。至于我国，昔无公司

之名，数人合资营业，公取协记、和记等名目，各人俱负无限责任，而

私财与公财之界限，混淆不清。是为我国数千年来固有之商习，而与各

国合伙之制，大率相类。海禁既开，欧风东渐，各国之新事业，新制

度，亦随其货物以俱来：自轮船，电报等局招商集股，奏准仿办，而铁

路、矿务、制造、银行等业相继兴设。是为我国有公司制度之始。其经

营也，有由外人侵搅者，有由官款专营者，有官商合办者，有官督商办

者；其所以维护而监督之者，则有所谓国际之约章，立案之合同，试办

之奏咨，批准之章程，初未尝有统一之法典，以资准据，亦未尝有完全

之规律，以为监督也。

三、公司法之沿革

述我国公司法之沿革，当自前清光绪时代始，光绪以前，无所谓公

司法也；而光绪时代之公司法，当自光绪二十九年十二月初五日之钦定

《大清商律》始，二十九年以前，亦无公司法之可追溯也。光绪二十九

年三月二十五日，上谕载振、袁世凯、伍廷芳二人起草商律，又于七月

十六日特设商部，命伍廷芳任起草《商法》之责。遂先编定《商人通

例》九条，《公司律》一百三十一条，于同年十二月五日奏准公布。此

外如票据、海商等编，原定逐次起草，奏请颁行；然其后方针屡变，更

设修订法律馆，任沈家本、俞廉三二氏为修律大臣，专司民、刑、商、

民事诉讼、刑事诉讼各法典之编纂，于是钦定之《大清商律》，将加以

根本之修改。并预定光绪三十九年颁布，光绪四十一年实行。然至宣统

①参照鄞县胡祖同（孟嘉）先生浙法专校《公司条例讲义》绪论（原注释中无标点符

号。 勘校者注）。
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二年，农工商部又提出《大清商律草案》于资政院；惟未及议决，即归

废弃。由是商法之前途，又为之一折。考是案之由来，实为全国各地商

务总会所草定，而上之政府，政府乃据以付议。言其内容，亦仅括总则

及公司两编，盖以当时之商律简略不备，欲以是编暂行援用，俟宣统七

年法律馆修订之商法施行，然后废止之也。然资政院未及议决，即归废

弃。民国启建，凡清代法律，不与国律抵触者，悉为有效；于是光绪二

十九年之商律，复资援用。民国三年，农工商部以清代资政院未议决之

《商律草案》，略加修改，呈请政府公布施行；同年一月十三日，遂将

《公司条例》以教令公布。

民国十二年五月八日，虽会一度加以修正，然为数不过三条。

南京国民政府成立，乃由立法院拟订《公司法原则草案》三十二

次会议议决，交孔祥条，提经中央政治会议第一九 熙、李文范

①（一）民国三年一月十三日大总统命令：

前经国务院呈称大政方针内，应办各事所适用之法律，立待筹施，不容再缓，请准先行

拟订，作为现行条例，提前颁布，业经照准在案。兹据国务总理熊希龄、农商总长张謇呈请

前清农工商部采取各商会所编成之《商法调查案》，复加修订，定为《商律草案》，较之前清

通行《工商律》增多二百余条，颇为完备，今拟将《公司律》之一部，改称《公司条例》，作

为现行条例之一，凡二百五十一条，请先行颁布。其《施行细则》及《商人通例》，《商事条

例》等诸关系法规，仍由农商部拟订，呈请颁布等语，查《公司条例》，目前切要之需，应即

颁布；其《施行细则》及《商人通例》、《商事条例》等案，即由农商部赶速拟订，呈请颁布。

所有前清旧《商律》，即于新《条例》施行之日废止。此令。

（二）同日大总统命令：

兹制定《公司条例》公布之。

②第一百二十四条（原文）股份公司之资本，应分为各股，每股银数，应一律平均，

至少以五十元为限；但一次全缴者，不妨以二十元为一股。

（改订）股份公司之资本，应分为每股，每股银数，应一律平均，至少以二十元为限；但

一次全缴者，不妨以五元为一股。

第一百四十六条（原文）有股份总十分之一以上之股东，得将提议事项及其理由，请

求董事召集股东会。董事于前项之请求，十五日内不为召集之预备时，股东得呈由该管官厅

之允许，自行召集。

（改订）有股份总数二十分之一以上之股东：余同原文。

第一百四十七条（原文）公司召集股东会，应于一个月前通知各股东。

公司对于执有无记名式之股票者，当召集时，应于四十日前公告之。通知及公告中，应

载明召集之宗旨及所应议决之事件。

（改订）照原文于第一项第二项中间，添加“遇有紧急事项临时召集股东会时，得于十五

日前通知各股东；对于执有无记名式之股票者，得于二十日前公告之。”一项。
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审查。

①《公司法原则草案》

总 则

一、公司分为四种：

（一）无限公司；

（二）两合公司；

（三）股份有限公司；

（四）保证有限公司；

合伙人数，金融业五人以上，其他营业十人以上者，必须改为公司。

二、公司为法人。

三、凡公司不得为他公司之无限责任股东。

无限公司

四、无限公司，应有股东二人以上。

五、赢亏之分派，如章程无规定时，以股东出资之多寡为准。

六、非得全体股东之同意，不得变更章程，及为公司事业范围外之行为。

七、公司财产不足抵补亏欠时，股东应连带负清偿责任。

八、公司解散之事由，及股东之退股或除名，应列举的规定。

两合公司

九、两合公司，以无限责任股东与有限责任股东组织之；有限责任股东之责任，以额定

资本为限。

十、股东之责任，无限或有限，应于章程中明白规定之。

十一、有限责任股东，不得以信用或劳务为出资，并不得执行公司业务及代表公司。

股份有限公司

十二、股份有限公司，应有七人以上为发起人。

十三、认足股份总数时，认股人应即缴股款二分之一，举行创立会。

十四、创立者，应依法定程序，决议一切事项，并选任董事及监察人。

十五、非设立注册后，不得发行股票；发行价格，不得低于票面。

十六、公司股份，每股至少二十元；但一次全缴者，得以十元为一股。

十七、无记名股票，不得超过资本总额三分之一。记名股票为同一人所有者，应用同一姓名。

十八、股东之责任以所认之股额为限。

十九、股东会由董事会召集，以股东总数三分之一以上之出席，代表股额过半数举行之。

每股有一议决权；一股东而有十一股以上者，应以章程分别限制之。但每股东之议决权，

至多不得超过全体权数五分之一。

二十、有股份总数二十分之一以上之股东，得请求董事会召集股东临时会。

二十一、董事会至少五人，由股东会就股东中选任之，其任期不得过三年；但得连举连

任。

二十二、有总股份十分之一以上之股东，得控告董事或监察人。

二十三、公司控告董事，或被董事控告时，监察人为公司代表。

二十四、监察人由股东会选任之，任期一年；但得连举连任。

二十五、监察人认为必要时，得召集股东会。

二十六、监察人不得兼任公司董事及经理人；有二人以上时，得各自行其监察权。

二十七、公司债，非经股东会议决，不得募集；其总数不得超过已缴之股额。

二十八、非经股东会决议，不得变更章程，增减资本。

二十九、公司解散之事由，应列举的规定。

保证有限公司

三十、股东之保证责任，不得少于认缴股本之三倍；股东人数，不得多于五十人。

三十一、公司股份不得向市场招募或转让。

三十二、公司不得发行债券。
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《公司法原则草案》总说明书

一（第一条第一项）、公司种类之变更。民国三年所颁 公司条

例》（，以下称“旧条例”规定公司分为四种（：一）无限公司（；二）两

合公司；（三）股份有限公司；（四）股份两合公司。今拟删去股份两合

公司，增加保证有限公司。查股份两合公司，为英美制度所无。在前世

纪中，法国最为盛行。其后股份有限公司大兴后，股份两合公司日见减

少，至今为数颇微。日本仿效法国制度，故其公司法中，有此一种。然

自明治初年以至现在，仅有三十余家，无关重要。吾国自民国初年以

来，亦无此种公司成立。考之他国之经历，此种公司最滋流弊。且少数

无限责任股东，操权太大，而多数有限责任之股东，几于无权可持。其

受少数人之操纵，更甚于普通股份有限公司。更从另一方面观之，充其

流弊所至，往往有野心奸商，事通少数无聊之人，代为出名，充作无限

责任股东，而自为其共有限责任股东，从旁操纵。有利则己受其益，有

害则人被其祸，故学者多主张去除。即就各国经验言之，亦属害多利

少，吾国自可不必再专尝试，故以删去为宜。又查欧美各国，近数十年

来最盛行者，有一种小团体有限公司，在各国工商事业界中，最占重要

地位。诚以无限公司，责任重大；两合公司之有限股东，责任虽轻，而

无权参与营业；股份有限公司，规模每易过于庞大，运用失其敏妙，且

多数小股东，每有人微言轻之感，虽有权而无力；折中于数者之间，故

小团体之有限公司，最合需要。惟中国社会，各种事业，未上轨道，恐

此种小团体之有限公司，反足助长奸商不负责任之心，然同时实有设立

此种公司之必要。今斟酌欧美小团体有限公司制，与保证有限公司制，

拟采用一种小团体之保证有限公司。小其团体，俾易于设立。保证责任

定股本三倍以上，以重其责任心。并禁止其向市场招募股份，或转让股

份，以专责成，而免外人受其操纵，庶能得到此种公司之利益，并可防

杜其弊端矣。

二（第一条第二项）、合伙人数之限制。合伙与无限公司，性质本

无大异，所不同者，则公司营业须公开，而合伙营业不必公开。但为保

护民众利益计，愈公开愈佳，十人以上合伙之营业，情形既多复杂，则

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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影响于社会者自巨，不容不加以限制，金融业牵动社会之安宁秩序者，

尤巨且大，故限于五人以上。此点与英国制度相同。

三（第十三条）、股款缴足二分之一，始举行创立会。“旧条例”仅

须缴足股款四分之一，即可举行创立会。颇多流弊：（一）公司实力太

弱；（二）对外往往以股本总额为号召，民众易受其欺；（三）按股派

息，名实多不相符，今改为二分之一以矫正之。

四（第十七条）、无记名股票，限于三分之一，记名股票，限用同

一姓名。股票以记名为原则，所以便取缔，防流弊，而习惯上又有无记

名式股票之需要。兹为应需要而兼防流弊起见，故限制无记名股票，不

得过全额三分之一，记名股票，为同一人所有者，须用同一姓名，以便

取缔。

五（第十九条）、规定股东会人数及股额。开会人数，若仅以股东

人数为标准，则小股东操权太大，大股东恐危害其财产，势将不愿附

股，非所以奖励投资之道。然仅以股额为标准，则又嫌大股东操权过

大，小股东不免受其压迫，亦非所以保障小资产之意。惟公司营业之盛

衰，对于大股东之利害，究竟关系较大，若规定法定人数太多，则小股

东往往以不出席挟制公司当局，公司业务发展计划，极难实现，故法定

人数，限股东总数三分之一以上，而代表过半数股额。又十一股以上之

股东，分别限制其议决权，乃根据本党节制资本之主张。开会法定人

数，代表股额过半数，则出席表决权之半数，约当全体权数四分之一，

故凡有全体权数四分之一之大股东，极易操纵全体；故亦明定限制其权

数，不得超过全体五分之一，以期大小股东之间，无所偏重。

六（第二十一条）、改定董事会董事，至少人数为五人。“旧条例”

规定至少为三人。按民权初步，至少三人，始开会，三人若一人缺席，

则董事会即无法行使其职权，故改为五人。

七（第二十二条、第二十四条）、提高监察权。股份公司大权操之

董事，一切舞弊，遂皆由董事发生。“旧条例”，股东只得控告公司，不

得控告董事，今改得控告董事或监察人。“旧条例”监察，限于股东，

其流弊甚多：（一）同为股东，董事权大，而监察人权小，往往甘受董

事利用，等于虚股；（二）查账为专门技能，股东中未必有会计专家，

遂致虚有其名，不能胜任；（三）股东中即有谙练会计者，往往因本人
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股份为数甚少，不值向董事为难，因而敷衍了事。今改为股东会选任

之，则除股东仍得被选外，并得选社会上有声誉、有地位、有专门学识

之专家，参加监察事务；以其社会上之名誉与地位，借为保障。似比旧

制较为确当。

旋由孔祥熙、李文范略加修正，提出审查报告。

为报告事；案奉

中央政治会议第一百九十次会议决议胡委员所拟《公司法原则草案》一案，推孔委员祥

熙李委员文范审查，由祥熙召集下次报告等因。奉此，遵于八月十三日召集审查会，详细讨

论，决议如下：

一、原草案原则第一条第二项删，加第五款股份两合公司。（理由）：（一）股份两合公司，

已共有二十家，向主管部注册，施行以来，尚未闻发生流弊，如遽行删除，深恐影响该公司前

途，有失保商之道。且此项公司，系以无限责任股东，当经营之任，在我国现在产业状况之下，

对于此种制度，尚有保留价值，法律以事实为背景，殊不必与欧洲强同也，故仍列于内。（二）

第二项用意，在取缔合伙商号，强制其改为公司，以便营业公开，但人数虽有限制，商人亦仅

有规避余地，似不如将来由主管部公布单行规则，随时监督，较减纠纷，故删。

二、原草案原则第三条加但书。

（理由）：公司之不得为他公司无限责任股东，其理由甚明；惟法文既从正面规定，则公

司又当然得为他公司之有限责任股东。法理虽然无碍，但事实上若不将入股总额加以限制，

则入股过多，必致基金薄弱，影响公司根本，故加一但书，以限制之。

三、原草案原则第五条加第二项。

（理由）：此条与股东之权利义务，关系甚大，原案稍觉简单，故加第二项补充之，理由

甚明，事理亦属当然。

四、原草案原则第七条删。

（理由）：此条为无限公司对外关系上当然之事，似不必列入原则。

五、原草案原则第十三条修正文字。

六、原草案原则第十六条修正文字。

七、原草案原则第十七条修正文字。

八、原草案原则第二十四条股东会下加“于股东中”四字。

（理由）：公司业务，不能由非股东干预，本系当然事实，故董事规定必以股东任之。（原

草案第二十一条）监察人既为公司诉讼时代表，（原草案第二十三条）又得召集股东会，（原

草案第二十五条）权责不为不重，似应仍以股东充任为宜，故修改如上。

九、保证有限公司一章内，加添原则两条。（修正案第三十二、第三十三）

（理由）：此种公司，介于无限与有限公司之间，其本质实系无限之有限。股东保证之责

任，虽原草案第三十条已加以规定；但股东各个之责任，及每股最低数额，则无明文。制度

现属创行，尤宜详密规定，故添列两条如上。

十、加添股份两合公司原则三条。（修正案第三十四、第三十五、第三十六）

（理由）：股份两合公司制度，既经保留，自应添列原则，以示准绳。所列三条，皆系根

据现时事实，毋待赘陈。除上述十点外，其他原草案各条所列，均极精密允当。无异议。兹

谨将修正案三十六条，另纸议请

鉴核，是否有当？仍候

公决。

审查员孔祥熙、李文范
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乃于十八年八月十四日，经中央政治会议第一九一次会议议决《公司法

原则》三十六条。函送立法院查照修订。

①中央政治会议函送《公司法原则》于立法院：

迳启者，前据委员兼立法院院长胡汉民提出《公司法原则草案》请核议，经本会议第一
九 次会议议决，交孔委员祥熙、李委员文范审查。旋据提出审查报告，复经本会议第一九

一次会议议决《公司法原则》，照审查修正案通过，交立法院等因，相应检同《公司法原则》

函送，希查照为荷。此致

立法院。

中央执行委员会政治会议十八年八月十四日

公司法原则

第一　　　　总则

一、公司分为五种：

（一）无限公司；

（二）两合公司；

（三）股份有限公司；

（四）保证有限公司；

（五）股份两合公司。

二、公司为法人。

三、凡公司不得为他公司之无限责任股东，但为其他公司之股东时，其入股总额，不得

超过该公司实收股银总数四分之一。

无限公司

四、无限公司，应有股东二人以上。

五、赢亏之分派，如章程无规定时，以股东出资之多寡为准。

仅于盈余或亏损之一面，定有分派之比例时，其所定比例，于盈亏两面均适用之。

六、非得全体股东之同意，不得变更章程及为公司事业范围外之行为。

七、公司解散之事由，及股东之退股，或除名，应列举的规定。

两合公司

八、两合公司以无限责任股东与有限责任股东组织之，有限责任股东之责任，以额定资

本为限。

九、股东之责任无限或有限，应于章程中明白规定之。

十、有限责任股东，不得以信用劳务为出资，并不得执行公司业务，及代表公司。

股份有限公司

十一、股份有限公司，应有七人以上，为发起人。

十二、认足股份总数时，认股人交足股款二分之一，即举行创立会。

十三、创立会应依法定程序，决议一切事项，并选任董事及监察人。

十四、非设立注册后，不得发行股票，发行价格，不得低于票面。

十五、公司股份，每股不得少于十元。

十六、公司得发行无记名股票，但不得超过资本总额三分之一。记名股票为同一人所有

者，应用同一姓名。

十七、股东之责任，以所认之股额为限。

十八、股东会由董事会召集，以股东总数三分之一以上出席，代表股额过半数举行之。

每股有一议决权，一股东而有十一股以上者，应以章程分别限制之；但每股东之议决权，至

多不得超过全体权数五分之一。

十九、有股份总数二十分之一以上之股东，得请求董事会，召集股东临时会。

二十、董事至少五人，由股东会就股东中选任之；任期不得过三年，但得连举连任。

二十一、有总股份十分之一以上之股东，得控告董事或监察人。

二十二、公司控告董事，或被董事控告时，监察人为公司代表。
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复于十八年十一月二十日，经第二 五次会议议决，将保证有

限公司一章保留，另以特别法规定之，《公司法》始于十八年十二月十

日全案通过于立法院，十八年十二月二十六日由国民政府以命令正式公

布。是为我国《公司法》编纂之概况。至光绪三十四年所聘日本人志田

钾太郎起草之《商律草案》，则其印行于世者，仅《总则》，《商行为》

及《票据》等编而已，《公司法草案》之条文如何，未之见也。

四、公司法之编制

《公司法》编纂之方法，约分二种：

其一，规定为特别单行法者。

其二，规定于商法法典中者。

年前者如英 之《合伙法》及国之一八九 一九 八年之 公司法》

是。后者又可细分为三：

（一）规定为独立一编者，如德《商法》第二编，日《商法》第二

编是也。

（二）规定为商事契约之一种者，如西班牙、葡萄牙《商法》是也。

（三）有不以为独立之一编，且与商事契约分别规定者，如法《商

法》第一编第三章，日本旧《商法》第一编第六章是也。

（上接注①）

二十三、监察人由股东会，于股东中选任之；任期一年，但得连举连任。

二十四、监察人认为必要时，得召集股东会。

二十五、监察人不得兼任公司董事及经纪人；有二人以上时，得各自行其监察权。

二十六、公司债，非经股东议决，不得募集；其总数不得超过已缴之股额。

二十七、非经股东会决议，不得变更章程，增减资本。

二十八、公司解散之事由，应列举的规定。

保证有限公司

二十九、股东之保证责任，不得少于认缴股本之三倍；股东人数不得多于五十人。

三十、公司股份不得向市场招募或转让。

三十一、公司不得发行债务。

三十二、公司宣告破产时，各股东所负之责任，除所缴之股本外，以其保证额为限。

三十三、股东认缴之股本，应一次缴足，每股不得低于一千元。

股份两合公司

三十四、股份两合公司设立时，应由无限责任股东为发起人；其股东至少有一人负无限责任。

三十五、无限责任股东，得于创立会及股东会陈述意见，但虽有有限股份，亦不得加入

决议。

三十六、公司之事项 除应须股东会决议外，并应得无限责任股东之同意。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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以公司成立于契约，而规定为商事契约之一种，不合于近世之法

理，挽近立法主义，多不采取，故各国除规定《公司法》为特别单行法

以外，恒以《公司法》为商法法典中独立之一编。我国前此之《公司条

例》虽似单行法，然其实仍属于商法法典之一部。不过以商法法典未

成，先将公司一编，作为《条例》，提前颁布而已。现今国民政府既主

民商统一之编制，则《公司法》之编纂，自不得不仿英国之例，而为特

别之单行法，以观立法院长胡汉民：

“立法期以百年，此为古人之术语。法国《民法》正以其承用太久，

不能修改，为此诟病。政治会议决定只编定民法，而普通所谓《商法》

范围之数种法，如票据、公司、海商等各为单行，亦以此等法律，当因

应于社会工商业之发展，而易于修改，立法上之政策，实较他国总为一

商法法典者为善。”

之言，盖可知矣。

五、公司法之参考书

（一）中国书：

胡孟嘉先生：《公司条例讲义》，浙江法政专门学校。

民友社：《新商法释义》。

朝阳大学：《公司条例讲义》。

（二）日本书：

松元博士：《会社法讲义》。

青木博士：《会社法论》。

①为《海商法》之完成，覆沪商虞和德书一段，见各报所载。

私法中与民法相对者，为商法。盖民法为普通社会生活之规定，而商法则为特殊社会生

活之规定。故民法为一般之私法，而商法则为特别之私法也。然民法规定事项中之所谓民事，

与商法规定事项中之所谓商事，在理论上，实质上，均难区别。且民法与商法同为生活方面

之规定，虽一则规定原则，一则规定细目；然原则与细目，乃程度之差别，非性质有不同，

故英、美、法系诸国，民、商法均不分立。欧陆学者，且有民、商法统一之论；如意大利之

即其例也。日本学及法兰西之 者近亦有附和此说者。然民，商法之能统一与

否，非仅特乎理论，且须按其实际。商法中之规定。能与民法合并者，仅有总则编及商行为

编中之一部；他如公司法、票据法、海商法、保险法等，其规定之内容，涉于特别之事项，

穗积重远：《民法日本自不能不令其与民法分立而为特别法也。（参照 总则》上卷，第七

页至第十页。欧宗佑编：《民法总则绪论》，第二章第三十一页注二。）
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片山法学士：《会社法原论》。

松波博士：《改正日本会社法》。

花冈法学士：《英国新会社法论》。

青木博士：《商法全书第二编会社论》。

（三）德国书：

（四）法国书：

，

（五）英国书：

（六）美国书：
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第 一 章 　　通 则

世界各国商法法典，于《公司法》中，俱设通则一章；惟德、奥、

西等数国之《商法》无之。其理由有即以《民法》中合伙之规定为《公

司法》之通则者；有以公司有法人与非法人之别，无共同之原则，而不

设通则者；又有以各种公司，于经济上之目的，及法律上之组织，各自

有特殊之性质，恐生解释之错误，而不设通则者。然若以各种公司一律

为法人，则自无法人与非法人之错杂，且各种公司虽各有其特殊之性

质，而通则所定，只取其共同之事项，自亦不生解释之错误。故我旧

《公司条例》定有总纲之一章，而新《公司法》亦从多数之法例，而有

第一章通则之规定焉。

第一节　　公司之意义

凡商业有以一人独立经营之者，亦有以数人合力经营之者；其合力

而营之业，亦有二种之区别：一则各人各自为权利义务之主体，合伙是

也；一则数人团结为一个权利义务之主体，而成立为法人，公司是也。

公司者法定之名称，用以揭橥营业团体者也。就法律言之，以营利为目

的而设立之社团法人也。 考各国《商法》，以条文明定公司之意义者，

其例殊少：如意、法、匈、荷等国之《商法》，条文中但举公司之种类，

而不言其意义；德国《商法》及瑞士《债务法》于各种公司分别规定，

第一章，通则。

第一条，本法所称公司，谓以营利为目的而设立之团体（本条规定公司之意义）。

《公司法》第一条、第三条。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com


