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1      古代政事杂记（三） 

古址寻踪

黄帝的葬地桥山

《史记·五帝本纪》载：“黄帝崩，葬桥山。”桥山

究竟在什么地方? 

陕西省黄陵县城北一华里的桥山之颠有皇帝陵墓。

1971年国务院公布的第一批全国重点文物保护单位，此

陵为古墓葬第一号。但是根据《魏土记》的记载：“下洛

城东南四十里有桥山，山下有温泉，泉上有祭堂，雕檐

华宇被于浦上。”与此相同的还有《水经注》的记载。涿

鹿桥山在今河北省涿鹿城东南四十里的温泉屯乡温泉屯

村南，它以山顶上天然形成的一座拱形石桥而得名，海

拔九百一十八米。晴天时，从桥孔望过去，是一片蓝色

的天空。在桥山附近的一道山梁上，还有一个巨大的四

方石桌，传说是祭祀黄帝时在此摆设祭品的。石桌右侧

有一峭壁，壁面平整，像一块巨大的石碑，上面布满与

象形文字一样的图案，传说这是古人刻石记事而留下的

遗迹。历史上，不仅桥山上建黄帝庙，桥山下的温泉上

建有华丽的祭堂，在今温泉屯村西建有一座宜乡城，(《水

经注》卷三)城中筑有“温泉行宫”，专供历代帝王到桥

山祭祀黄帝庙时居住。我国古代有许多帝王到桥山举行

祭祀活动： 

北魏道武帝拓跋王圭于天兴三年(公元 400年)五月，

“幸涿鹿，遣使者以太牢祠帝尧、帝舜庙”。(《魏书》

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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卷二、《北史》卷一)同一年，远在建康(今南京)的东晋

皇帝司马德宗，也为此而到涿鹿。神瑞二年(公元 415年)

六月，拓跋嗣“幸涿鹿，登桥山，观温泉，使使者以太

牢祠黄帝庙”。(《魏书》卷三)同一年，同一月司马德宗

又一次幸涿鹿登桥山。拓跋嗣又于泰常七年(公元 422年)

九月幸桥山，“遗使者祠黄帝、唐尧庙”。(同上)拓跋嗣

死后，其长子拓跋焘即位，又到涿鹿登桥山祭祀黄帝庙。

(《魏书》卷四)至于后来的北魏文成帝拓跋氵睿到涿鹿

登桥山的次数就更多了。 

涿鹿与桥山有什么联系?现今的涿鹿是否史书所称

的涿鹿?据《史记·五帝本纪》载：“黄帝与蚩尤战于涿

鹿之野”；西汉贾谊《新书·制不定》载：“黄帝行道，

神农不德，故战于涿鹿之野”；北魏著名地理学家郦道元

《水经注》载“涿水出涿鹿山，世谓之张公泉”，“黄帝

与蚩尤战于涿鹿之野，留其民于涿鹿之阿，即于是也，

泉水东北流，与蚩尤泉会水出蚩尤城”。 

这里还要说明一点，有的史书把“涿鹿”写成“浊

鹿”。如南宋罗泌《路史·蚩尤传》载：“蚩尤好兵而喜

乱，逐帝而居于浊鹿。”此处将“涿”写作“浊”，并非

一时笔误，而是涿字演变过程中的一个阶段。先秦典籍

《逸周书》及后人对此书的批注中，就有“浊鹿”二字

多次出现。如“蚩尤徙居于浊鹿，诸侯叛之，阪泉以亡”。

清直隶宣化府保安州知州杨桂森在《矾山考记》中指出：

“浊鹿即涿鹿。”当代研究古代神话的著名学者袁珂也肯

定地指出：“浊鹿即涿鹿，今河北省涿鹿县。”特别是陈

稚常编写、顾颉刚校订的《中国上古史演义》对此也作

了有力的回答，该书第二回“千古文明开涿鹿”一篇中

记述“黄帝与蚩尤战于涿鹿之野，把蚩尤追杀在阪泉(在
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今涿鹿县城东)”之后，黄帝“又召集各国，大会于釜山

(今涿鹿县城西南)”。1983年春中国社会科学院以侯仁之

教授为组长的一行十名学者赴涿鹿考查，确认涿鹿县的

矾山镇一带正是司马迁、郦道元等人记载的“黄帝与蚩

尤战于涿鹿之野”的所在地。1984年六月黄陵县考古学

者高坤安等同志从河南、山东考查以后又专程到涿鹿县，

证实史书中说的“涿鹿之野”就是此地。 

综上所述，涿鹿是约定俗成的专用地名，正是“黄

帝与蚩尤战于涿鹿之野”的涿鹿。史书所称的“邑于涿

鹿之阿”就是今涿鹿县矾山镇西侧古城又名黄帝城，此

城遗址尚存。由此可见埋葬轩辕黄帝的陵墓，应是今河

北省涿鹿县的桥山，而不是在陕西陵县城北。因为黄帝

战斗在涿鹿，居住在涿鹿，死后，完全没有理由要将尸

体运行到千里之外的陕西安葬。至于陕西黄陵到底缘何

而得名，它是黄帝的衣冠陵，还是其他形式的陵墓，这

就需要进一步的考证了。 

楚国迁都至郢的时间

《史记·楚世家》记载，楚国最早的国都在丹阳，

后来，因与其他小国争夺汉中之地，迁了一次都——从

丹阳迁到了郢(今湖北江陵县境内)。关于这一点，史籍

中记录得清清楚楚，不容置疑，后人也无可争辩。问题

在楚国到底何时从丹阳迁都至郢，人们争执不休，大概

有四种说法。 

一、迁于楚武王三十五年说。这是清人宋翔凤的观

点，他在《楚鬻熊居丹阳，武王徙郢考》(见《过庭录》)，

一文中，引用成书颇早的《世本·居篇》中“楚鬻熊居
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丹阳，武王徙郢”及杜预《春秋释例·氏族谱》中“楚

国，⋯⋯成王封熊绎于楚，⋯⋯居丹阳。⋯⋯武王居郢，

今江陵是也”两段记载，证明楚国迁都是在武王之时，

然后申述了下列理由：楚武王熊通大力向外开疆拓土，

为了略取汉东诸国，并“据汉水之固”以御中原之师，

将国都从丹阳(他主张丹阳是在丹、浙二水之间的河南浙

川县境)南迁到郢。宋翔凤说，楚武王所攻伐的随国、郧

国、绞国、罗国“诸国并在汉水之外，东北之地。是熊

通之迁郢，然后得志于汉东”。根据楚武王伐随、伐郧的

时间，宋断定迁都应在武王三十五年，也就是楚武王侵

随、开始经营汉东之地之前。 

二、迁于楚武王三十八年至四十二年初(前 703年—

—前 799年初)之间说。石泉在他的《楚都何时迁郢?》(《江

汉论坛》1984 年第 4 期)一文中，根据《左传·桓公十

三年》、刘昭《读汉书补注》引《荆州记》及《水经注·沔

水篇》的记载，推断出了上述结论。《左传·桓公十三年》

说：“楚屈瑕伐罗，斗伯比送之。还，谓其御曰：‘莫敖

必败!举止高，心不固矣!’遂见楚子曰：‘必济师’。楚

子辞焉。⋯⋯莫敖使徇于师曰：‘谏者有刑!’及鄢，乱

次以济，遂无次。及罗，罗与卢戎两军之，两败之。莫

敖缢于荒谷，君帅囚于冶父，以听刑。楚子⋯⋯皆免之。”

《荆州记》说：“(江陵)县东三里余，有三湖，湖东有水，

名苌谷；又西北，有小城，名曰冶父。《左传》曰：‘群

师囚于冶父。’县北十余里，有纪南城，楚王所都。”《水

经注·沔水篇》说“⋯⋯江陵城西北，有纪南城。⋯⋯

三湖合为一水，东通荒谷。荒谷东岸有冶父城，《春秋传》

曰：‘莫敖缢于荒谷，群帅囚于冶父’，谓此地也”。据此，

石泉认为：这三段话表明，荒谷(苌谷)是水名，冶父城
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在其东岸，两者均在纪南城附近，而纪南城为“楚王所

都”。楚军败于罗后，屈瑕及属下回师楚都，停留在冶父

城，听候楚王处分，屈瑕自杀，群帅得赦。充分地反映

出了这时的楚都已在郢了，而这年为楚武王四十二年。

楚都在丹阳的最迟证据是《左传》中记载的桓公九年楚、

巴联兵伐邓之役，这年恰是楚武王三十八年。 

三、迁于文王元年(前 789 年)说。这一说最早是由

司马迁提出来的。《史记·楚世家》中说：“文王熊武立，

始都郢。”《史记·十二诸侯表》周庄王八年的“楚”栏

中又写道：楚文王“熊赀元年，始都郢。”后世持此说者

不少。《汉书·地理志》南郡“江陵”县原注中就说：“故

楚郢都，楚文王自丹阳徙此⋯⋯。”范文澜在《中国通史》

第 1册中也说：“东周初期，楚愈益强大，前七○四年，

楚君熊通自号武王。熊通子文王熊赀迁都郢，有地千里。”

只不过没有具体说是迁于文王元年罢了。 

四、迁于楚武王五十一年武王崩，文王立之时。此

说提出者为张正明，他在其《楚都辨》一文中说：虽然

《左传·桓公十一年》(楚武王四十年)中有“郧人军于

蒲骚，将与随、绞、州、蓼伐楚师”，屈瑕“次于郊郢”

的记载，但这时的郢还只是楚人在几次伐随战役中开辟

的根据地，尚非楚之国都。《左传·庄公四年》有楚武王

五十一年，死于伐随军中，楚人与随人“为合于江氵内

而还，济后而后发丧”的记载，发丧的地点当在郢或郊

郢一带。文王此时继武王立后，就可能一直住在郢，没

有回丹阳了，郢这才正式成了楚之国都。所以他说：“武

王徙郢说和文王都郢之说可能是似异而实同的。” 

综观以上各说，证据均取自信史，推理又有严密的

逻辑联系，实难让人随便推倒。 

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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看来，考证出楚国迁郢的时间，要费一番思量。 

越国迁都琅琊

据史书记载，越王勾践在攻灭吴国以后，为了向北

方发展，与中原诸国争霸，曾经把越国国都从会稽(今浙

江省绍兴市)迁到琅琊(今山东省胶南县南)。《越绝书·记

地传》说：“勾践大霸称王，徙琅琊都也。”《吴越春秋·勾

践伐吴外传》也说：越王“霸于关东，从琅琊起观台，

周七里，以望东海”。《汉书·地理志》琅琊郡琅琊县注：

“越王勾践尝治此，起馆台。”《山海经》郭璞注：“琅琊

者，越王勾践入霸中国之所都。”《水经注·潍水》说得

更清楚：“勾践并吴，欲霸中国，徙都琅琊。”上述这些

著作或注解虽然众口一词，认定越王勾践有徙都琅琊之

事，但此事疑点甚多，很可能是子虚乌有的误传。 

第一，越国从会稽徙都琅琊，迁移的距离在千里以

上，这在古代是一件罕见的大事；而且据《吴越春秋》

记载，越国都琅琊，“历八主”，“积二百二十四年”。迁

移的距离如此远，时间又这样久，可是在所有的先秦古

籍，如《左传》、《国语》、《战国策》中，找不到一点关

于此事的蛛丝马迹。西汉时，司马迁作《史记·越王勾

践世家》，历叙越国的兴亡始末，也毫不提及此事。直到

东汉以后，关于越国迁都琅琊的记载，才逐渐见于史籍。

这很使人怀疑，此事是东汉人附会出来的。 

第二，琅琊从春秋末年至战国时期一直是齐国的领

土。《孟子·梁惠王下》记齐景公说：“吾欲⋯⋯遵海而

南，放于琅琊。”赵岐注：“琅琊，齐东南境上邑也。”《晏

子春秋》所述与此略同。足见齐景公时琅琊是齐邑，故



7      古代政事杂记（三） 

景公可自由来这里观游。《史记·田敬仲完世家》又载：

齐平公五年(前 477 年)，齐卿田常“割齐自安平以东至

琅琊，自为封邑”，可知勾践灭吴的前三年，琅琊又为田

氏所占，成了齐卿田常的领地。直到战国中期，有人向

齐宣王游说道：“齐南有泰山，东有琅琊，西有清河，北

有渤海，此所谓四塞之国也。”(《战国策·齐一》)此外，

《汉书·地理志》也记：“齐地，⋯⋯东有⋯⋯琅琊。”

这证明，琅琊在春秋战国间始终为齐国之地，越国不可

能迁都于此。 

第三，越国如何从齐国手中得到琅琊之地，来历不

明，有没有可能吴国先夺取齐之琅琊，越国灭吴后就占

有其地呢?据《春秋》、《左传》记载，吴王夫差北上争霸

与齐交战仅有三次：一次在鲁哀公十年春，吴与鲁、邾、

郯联系“伐齐南鄙”，因齐国发生内乱，不便进攻，只到

齐国南部边邑就停止了。此后不久，吴王夫差又派徐承

率领舟师“自海入齐”，结果大败而还。11 年 5 月，吴

又与鲁伐齐，虽然大败齐军于艾陵(今山东省莱芜县东)，

但吴国只俘获了一些将帅和战车，并未夺得土地，且很

快就撤退回国了。至鲁哀公十三年，吴王夫差与晋、鲁

诸国君会盟于黄池，越王勾践乘虚袭破吴都。吴国从此

衰落下去，无力再于齐交战。可知吴国没有占领过琅琊。

再说越王勾践在灭吴以前，不可能越过吴国，与齐争城

夺地；在灭吴以后，越王勾践也只是“与齐、晋诸侯会

于徐州”，并“以淮之地与楚，归吴所侵宋地与宋，与鲁

泗东方百里”(《史记·越王勾践世家》)。越国这时既

然把原来吴国淮北的土地分别给了楚、宋、鲁三国，当

然更不可能跨过淮北去进攻齐国，从齐手中夺取琅琊。 

由以上三点来看，越王勾践迁都琅琊很可能是无稽
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之谈，在历史上是不曾有过的。但也有一些学者认为，

从越灭吴后的许多迹象考察，越国迁都琅琊确有其事。 

一、越王勾践晚年的活动都在北方鲁、邾等国。《左

传·哀公二十七年》记这一年春天，越王勾践以霸主的

身分派大夫舌庸到鲁国来谈判，责备鲁国曾侵夺邾国土

田一事，协定以骀上(今山东滕县东南)作为鲁、邾两国

的分界，并设立边界的标志。同年二月，越国又使舌庸

胁迫鲁国的季康子、叔孙文子、孟武伯三卿与鲁哀公一

起在平阳(今山东邹县城)会盟。越使频繁地在鲁国周旋，

显然是因为从琅琊来这里十分方便。到八月，鲁哀公遭

三桓的进攻逃奔至卫国，又经邾国而转入越国。由于鲁

君逃亡在外影响不好，这一年冬天，鲁“国人迎哀公复

归”(《史记·鲁周公世家》)。鲁哀公因长期气恼、奔

波，回国后就病死在鲁大夫有山氏家。这次鲁哀公出奔

越都，鲁国人赴越都劝说，直至鲁哀公被迎归国，总共

只用了二三个月的时间。鲁人不可能长途跋涉，远至南

方千里之外的会稽，而只能往来于鲁国东边的琅琊。可

见越国迁都琅琊，决非虚传。 

二、勾践去世后，越国的活动中心仍在琅琊附近。

《墨子·非攻中》说：莒国(今山东省莒县)的东面，“越

人夹削其壤地”，莒国因而“亡于齐、越之间”。很明显，

越国是依靠建都琅琊的有利地形，不断攻夺其西边莒国

的土地，莒国因受到齐、越的夹击而亡。《竹书纪年》又

载：越王朱句三十四年(前 415年)，越国“灭滕”(今山

东省滕县西南)；次年，再“灭郯”(今山东省郯城县西

南)，并俘虏了郯国国君鸪而归。到越王翳八年(前 404

年)，越国又攻灭缯国(今山东省枣庄市南)。《战国策·魏

四》说：“齐和子之乱而越人亡缯”，就是指的此事。上
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述这些，显然都是以琅琊为中心向西和西南进行的军事

扩张。 

三、过了若干年，越国又迁都南方。《竹书纪年》云：

王翳三十三年(前 379年)，越都“迁于吴”(今江苏省苏

州市)。此时越国已见衰弱，无力在北方争雄，故把国都

由琅琊南迁至吴，这也是很自然的。 

琅琊一直是齐国之地，越国怎能迁都到别国的领土

上?越国建都在千里之南的会稽，如何会长期在北方进行

频繁的军事活动?越国迁都琅琊为什么从先秦到西汉的

史书中一直没有记载?随着时间的流逝，这些问题更让人

无法说清。 

泰山封禅

泰山封禅是我国历史上封建帝王的一项极其隆重的

政治活动，被定为国家大典。所谓泰山封禅，就是封泰

山，禅梁父。“封”是在泰山顶上积土为坛祭天，以报天

之功；“禅”原写作土单，是在泰山下的小山梁父(也写

作梁甫)山上辟基祭地，以报地之功。这种盛典即叫封禅

大典。 

为什么历代帝王要选择在泰山封禅呢?泰山海拔只

有 1524米，在五岳中不算太高，却被尊为“岱宗”、“五

岳独尊”、“五岳之首”。其由来还必须从战国说起。战国

时，齐人邹衍创立了阴阳五行学说。齐、鲁学者认为五

岳中以泰山为最著名，东、西、南、北、中分别属木、

金、火、水、土。东方属木，是日出的地方，被认为万

物之始、阴阳昏晓交代之处。《风俗通义》说：“泰山之

尊，一曰岱宗，岱，始也；宗，长也。⋯⋯王者受命，

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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恒封禅云。”因而历代帝王都渴望到泰山封禅。 

封建时代的这一神圣大典，并不是每代帝王都能举

行的。《五经通义》说：“易姓而王，致太平，必封泰山，⋯⋯

告太平于天，报群神之功。”周文王、周武王虽然都是历

史上有名的帝王，但文王时政不及泰山，武王克商二年，

天下未得安宁而崩，他们都没有能到泰山封禅。齐桓公

会诸侯于蔡丘，而欲封禅，管仲曾加以劝阻。齐桓公只

是一个霸主，不是受命于天的天下共主，不能封禅。季

孙氏是鲁国专权的陪臣，更无资格去礼拜名山。可是季

孙氏竟然跑去祭祀泰山，孔子曾讥讽季孙氏旅于泰山，

认为纯属僭越行为。举行泰山封禅大典是被视为国家兴

盛、政权稳固的标志，因而成为历代帝王狂热追求的目

标。泰山封禅的皇帝，可以以“奉天承运”的真龙天子

自居，可以此粉饰太平，安定人心，欺骗人民。 

关于泰山封禅起于何时，历史上存有几种说法： 

一、起于伏羲以前的无怀氏或无怀氏以前很久的时

代。《管子·封禅篇》记载：管仲曾向齐醒公叙述了自古

以来，封禅的帝王有 72家。他能说出姓名的只有 12家，

即无怀氏、伏羲、神农、炎帝封泰山、禅云云山(在今蒙

阴县东北)。黄帝封泰山、禅亭亭山(在今泰安市西南)。

颛顼、帝喾、尧、舜封泰山、禅云云山。禹封泰山、禅

会稽山(在今浙江绍兴)。汤封泰山、禅云云山。周成王

封泰山、禅社首山(在今泰山之南)。这 12家帝王，以无

怀氏为最早。 

《尚书序疏》说，上古时代封泰山、禅梁父者万余

人，仲尼看了不能尽识。管仲对齐桓公说，古之封泰山

者 72家，我管夷吾所识仅 12家而已。上古登封者皆“刻

石纪号”，远者字有损毁，故不可识。管仲所不识者 70
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余家，又在无怀氏前。孔子观而不识者又多于管仲。 

从《尚书序疏》的记载中可以看到：古代帝王封禅

开始于无怀氏以前很久很久的年代。那些部落酋长登泰

山祭祀，都“刻石纪号”到管仲、孔子时代，即有许多

无法辨认了。 

二、从黄帝开始。《韩非子·十过篇》记载，黄帝大

合鬼神于泰山之上。韩非所记载的鬼神，实际是当时各

部落的酋长们。《史记·五帝纪》记载：黄帝时，“万国

和，而鬼神山川封禅与为多焉。”就是说，黄帝时天下太

平，在自古以来的帝王中，唯有黄帝登泰山封禅祭祀山

川鬼神为最多。据《史记·封禅书》记载：汉武帝时，

济南人公玉带曾向皇帝献皇帝时明堂图。汉武帝根据公

玉带所献之图，在汶上建筑明堂。这是说，黄帝在泰山

封禅即建筑了明堂。 

三、从舜开始。《尚书》是我国最古老的一部公文汇

编史书。《尚书·舜典》记载：“岁二月，至于岱宗，柴，

望秩于山川。”《礼记·王制》也作了相同的记载。司马

迁虽然也引证了管仲对齐桓公讲述无怀氏等封泰山的

事，但《史记》中记载古代帝王封禅活动，却是从舜开

始写起。 

四、从秦、汉开始。隋代王通对传统的自古帝王都

封禅的说法提出质疑。他明确地说：封禅非古制，实从

秦始皇、汉武帝开始。清代马端临赞同王通的说法。马

端临指出：无怀氏至三代即封禅的说法，“盖出齐、鲁陋

儒之说，《诗》、《书》所不载，非事实也。”秦始皇、汉

武帝登泰山封禅，《史记》、《汉书》都有详细记载，不仅

在秦始皇、汉武帝本纪里有记叙，在《封禅书》、《郊祀

志》里都作专门记叙，可以作为信史不疑。 
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秦始皇到泰山封禅，礼仪都是采自秦国祭上帝时所

用的那一套仪式。不让儒生们参加，他们怨恨秦始皇。

恰好秦始皇走到半山腰遇上了大风雨，在松树下躲雨，

儒生们讥笑秦始皇犯了天怒。 

汉武帝到泰山封禅，祭祀时，把各国进贡的奇兽珍

禽放了满山，好像真的来了麒麟凤凰一样，还下诏把这

一年改为元封元年。 

夏墟位置

对夏文化的认识，一直是历史学界和考古学界所研

究的重大课题，多年来一直是一个未解的悬案。这个显

赫 14代 17王，近五个世纪之久的奴隶制王国，既有文

献记载，又有人间传说，难道没有给我们留下一点痕迹

吗?自禹至桀的漫长岁月里，其都城建在何处，考古界正

努力去寻找，研究者力图把文献记载与考古发掘相结合

找出正确的答案。 

解决夏墟问题，必须要先解决夏文化问题，在解决

夏文化问题之前，首先还要了解清楚夏人活动的范围。 

根据文献记载推测，夏人活动的大体范围，西起河

南西部和山西西南部，东至河南、河北、山东三省交界

的地方，南接湖北，北入河北，夏朝的统治中心在今河

南西部、山西南部地区，看来夏文化曾显赫在中原历史

舞台上无疑。 

文献中有较多的记载着“禹居阳城”的说法。《孟

子·万章上》：“禹居阳城。”《世本·居篇》：“禹都阳城。”

(《汉书·地理志注》颍川郡阳翟县下引)“夏禹都阳城，

避商均也”。(《史记·封禅书·正义》引《世本》)《史
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记·夏本纪》：“禹辞避舜之了商均于阳城。” 

另外，文献中也较多的记载着“禹居阳翟”的说法

《史记·周本纪·集解》引徐广曰：“夏居河南，初在阳

城，后居阳翟。”《史记·夏本纪·正义》引《帝王世纪》

云：“禹受封为夏伯，在豫州外方之南，今河南阳翟是也。”

《元和郡县图志》卷五河南府阳翟县条：“阳翟县本夏禹

所都，春秋时郑之栋邑，韩自宜阳移都于此。”又据《史

记·封禅书》《正义》引《世本》云：“夏禹都阳城，避

商均也。又都平阳，或在安邑，或在晋阳。”《史记·孙

子吴起列传》：“夏桀之居，左河济，右泰华，伊阙在其

南，羊肠在其北，修政不仁，汤放之”。 

看来，夏禹所都大体上不会超出以上范围，但是史

书上所载地名，与现实地名出入甚大，后人说法纷纭。

例如阳城，一说在颍川郡阳翟县(今河南禹县)；一说在

嵩山南(今河南登封县)：一说阳城就是唐城(今山西翼城

县西)；一说阳城在泽州(今山西晋城)；另外还有阳城在

大梁(今河南开封)的说法等等。 

《国语·周语》，清代洪颐煊《筠轩文钞》有《禹居

阳城考》，论述甚详。近年来，在属于阳城地望的河南登

封镜内，发现了我国目前最早的城堡之一——王城岗城

堡遗址。但是，要确定一处京都，首先要解决的是夏文

化问题，只有确立了夏文化，才能集中到探索夏都的范

围上来。 

早在 40年代，有人认为仰韶文化是夏文化，也有人

认为龙山文化是夏文化。只因当时积累的考古资料有限，

研究者只能做一般的推测。自 1959年进行的“夏墟”调

查，才正式展开了对夏文化的探讨工作，进一步把夏王

朝的疆域集中到河南境内的豫中、豫西，山西境内的汾
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河中下游，特别是汾、浍、涑以及沁、丹水流域。近年

来，随着考古资料的积累，学者们也做了大胆的探讨，

提出河南龙山文化晚期和二里头文化一二期为夏文化遗

存；有人单独把二里头文化一二期列为夏文化遗存；还

有人把二里头文化一至四期列为夏文化遗存。 

河南登封王城岗遗址的发掘，不少人认为所谓“禹

居阳城”与今日王城岗有一定的关系。《人民日报》、《光

明日报》、《北京日报》、《河南日报》以及其他刊物先后

报导了王城岗遗址的情况，并认为王城岗遗址是夏代的

重要地址。 

文献记载中禹与阳城的关系是密切的，而王城岗遗

址所在地理位置与文献记载中的夏都阳城的地位其本吻

合，但是，一个文化的确立，特别是一处奴隶制王国都

城的确立，都应具有令人信服的材料。夏鼐先生认为，

关于夏都问题，“一般的探讨过程中，是先确定遗址属于

某一王朝，然后再确定它是该王朝的京都”。又说，“如

果这遗址属于是夏文化，也仍有是否有都城的问题”，“所

以，这里首先要解决的是夏文化问题”，一旦夏文化解决

了，夏墟之谜也就不难而破了。 

根据文献记载来看，夏朝的都城与商朝一样，曾多

次迁徙，但可以看出，夏朝的都城始终围绕着以河南西

北部和山西西南部这两个中心。前者可详见清代洪颐煊

《筠轩文钞》的《禹都阳城考》，后者史书中也有较多记

载，《左传》定公四年杜预注：“夏墟，大夏，今太原晋

阳也”。定公四年，“命以《唐诰》，而封于夏墟”。由此

而产生了夏墟位“晋中太原”说和“晋西南”说。由于

史书中对夏墟地望的记载比较分散，传说较多，而且夏

文化遗址的分布也较普遍，故缺乏足够的材料加以论定。
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应该提及的是，夏王朝活动的中心和夏王朝统治的区域

应该轻重分开，在探索夏墟问题上，应该从大范围集中

到中心方面来。不管禹居阳城，或阳翟，或安邑，或晋

阳，当然都是有可能的，但是，被禹所居过的地方，不

一定就是夏朝的都城，另外，夏王朝是否在此建都，还

应与有无大型或典型夏文化遗址的材料相印证。 

综上所述，探索夏墟问题，只能在夏代活动的地域

范围内，根据文献记载，结合考古发现，充分认识夏文

化的渊源，了解它的社会发展阶段，掌握地域的分布范

围和时间的断代；进行细致的分析和研究，这个问题就

可以顺利得到解决。 

商汤的都城

汤是商朝的第一个帝王，他的所居地叫“亳”，是商

朝初年的首都。关于“汤居亳”的史料，在《史记》、《尚

书》、《战国策》、《逸周书》、《孟子》、《墨子》、《荀子》

等文献中均有记载。因“亳”与“薄”古音相同，可以

通假，故“亳”又作“薄”。但古地名中称“亳”者甚多，

汤所都之“亳”究竟在什么地方呢? 

第一说是“杜亳”。《史记·六国年表》：“夫作事者

必于东南，收功实者常于西北。故禹兴于西羌，汤起于

亳。”《集解》引徐广说：“京兆杜县有亳亭。”许慎在《说

文解字》中则明确地说：“亳，京兆杜陵亭也。”其今地

在陕西长安县。清人俞正燮也力主此说。但钱大昕不同

意杜陵之“亳”是商汤的首都。他提出，“京兆之亳，乃

戎王号汤者之邑；而徐广以殷汤所起，其不然乎?”所以

此说近来已没什么人坚持。 
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