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中文版序

    这次，我的《近代日本的中国认识》一书，作为中央编译出

版社的“发现中国译丛”的一种在中国公开出版，这对我来说

是一件非常高兴又非常光荣的事。

    正像本书的《后记》中所写的那样，我作为一个中国近代

史、现代史、特别是近代、现代政治思想史的研究者从事着自

己的研究。在这期间，我同时对近代的日中关系史也极其关

心。若要问其理由，不用说，这是因为在19世纪末以来的中

国近代史、现代史中，日中关系给中国的现实历史的发展带来

了极大的影响，这种影响超过了其他的任何一个国家。但是

在这种一般性的理由以外，在我看来，还有一些更加切实的问

题等待着我们去解决。这就是，在从“日清战争”、“对华二十



下 —
近代日本的中国认识

一条”、“满洲事变”(九一八)直到“日中战争”这一日本对中国

的渗透、侵略的过程中，日本人究竟是抱着什么样的中国认识

观走完了这条道路的?那些亲自从事着中国问题研究，或者

深深地认识到与亚洲的邻国— 中国保持安定关系的重要性

并为此作了努力的人们，面对近代、现代中国的动向，他们是

怎样认识，并在这样的时代里度过他们的生涯的?然后还有，

以现在的观点来看，这其中又包含着什么样的历史教训呢?

这些问题，对我这个从事中国近代史、现代史研究的人来说，

实际上也是不得不面对的重要间题。这是因为，在近代日本

对中国的认识中，存在着一些很大的缺陷或者误区，对于战后

才开始从事研究的我们来说，最重要的应该是对这些问题进

行点检、将之意识化，我觉得这才是推动研究的不可或缺的前

提。

    在这种认识的基础上，我试着对明治以来日本人的各种

类型的中国认识观顺着时代作了追究。在本书中，我所选择

的研究对象，不是一般的日本人对中国的意识或感情，而是日

本具有代表性的知识分子们的中国观。这些知识分子，不管

从哪一方面来说，都是想站在日本的立场上，对中国问题、亚

洲问题积极地展开探讨的人们。我认为，只有通过对这些群

像的思想苦斗的分析，才能究明战前日本的中国观或者日中

关系中的本质性问题。固然，活动在历史时期的所有的人们，

都逃脱不了那一时代的历史性制约，战前的历史，不能就此应

用到战后来。但是，只有看清历史_L连续的契机和断绝的契

机，才能从历史中吸取教训。

    现在，再一次回头阅读收入本书中的论文，感到内容上尚

不充分的地方太多太多了。这些不充分的地方，不仅仅请日

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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本的读者，也恳请中国的读者不吝提出批评。尽管如此，本书

可以说对近代日本所产生的各种类型的中国认识观作了一个

比较全面的总结，如果它能够成为中国读者学习研究这一问

题的一个辅助的话，那对作者来说，是一个望外的喜悦

今后，为使本书的内容更加充实，我想在这一领域继续从

事研究，同时，也正是为了这一点，我愿意在日、中两国之间的

学术交流、学术性对话方面贡献自己微薄的力量

最后，对为本书的出版不辞辛劳的蔡毅先生以及以精当

的笔致翻译了本书的张学锋先生表示衷心的感谢

1997年6月于东京
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第 一 章

近代日本国民的使命观，其诸

类型及特质— 大限重信、
内村镀三、北一辉

一 关于这一课题的研究方法

    一般说来，一个民族的意识形态是由国民使命(national

mission)、国民传统(national tradition)、国民利益(national

interest)这三个因素构成的(例如F. Hertz, Nationality in

history and politics 1946. chap . I . esp - p .18 )。传统与一个民
族的过去相连，利益与一个民族的现在相关，而“国民使命”则
与一个民族的未来联系在一起。这是因为，“国民使命”这一
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理念，对一个民族在认识自己民族之所以能立于世界民族之

林的原因，在寻找自己民族将来的奋斗目标时，有着有形的或

无形的影响力，并且，这种影响力还非常强大。因而，当讨论

近代日本“国民使命”时，我们不得不在考察国民传统和国民

利益的同时来分析“使命”观的意识形态上的构造以及它的机

能或者它的历史变迁。对于这一课题，完全可以针对以上提

出的各个方面从正面来进行论述，但是，我却想避开这种从正

面来进行讨论的做法，在本稿中，我将采用紧扣“国民使命”观

这一主题，从另一个侧面来看问题的方法，想对近代日本的

“使命”观的特质加以若干考察。

    非常笼统地来看，亚洲的近代可以说是因近代欧洲的侵

略而开始的。18,19世纪，西方诸列强的殖民地争夺战，其结

果是将欧洲以外的世界— 无论其愿意还是不愿意，都纳人

了欧洲这个世界体系中。从某种意义上来说，亚洲是被欧洲

强制性地拉人到欧洲世界中去的。所谓亚洲的近代，讲得极

端一点，甚至可以说是欧洲近代的一个反射。从另外一个侧

面来看，可以这么说，亚洲的近代化即是近代西方逻辑在全世

界被不断贯彻过程中的一环。反过来说，亚洲成为欧洲殖民

地这一事实本身，也就证明了近代西方逻辑被贯彻这一史实。

不管怎么说，亚洲的近代，不外乎是亚洲不断地失去自我的时

代。

    然而，在这样的亚洲近代史中，形成了一个唯一的例外，

不用说，这就是日本。明治以后的历史，显示了我国近代国家

的形成、完善的全过程。也就是说，只有我国，才从沦为欧洲

殖民地的危机中逃脱了出来，并且，虽然较欧洲迟了一步，但

毕竟还是以一个近代国家的形象在世界历史舞台上登场了。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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正因为这个缘故，我国也就成了亚洲唯一的一个近代国家

不过，如果根据上面所说的亚洲近代史的一般背景来考

虑问题的话，这不用说，会有异常的危险和困难。掘田善卫氏

极其简单地将这一背景模式化了，他说，在19世纪到20世纪

的弱肉强食的时代里，我国为了保全国家的独立，致力建设近

代国家，从而成为亚洲的先驱，现实中也只能踏上成为西欧帝

国主义的追随者这条道路，除此以外别无他法

一近代化过程，终于使作为亚洲国家的日本，以帝国主义国家

的面目，向亚洲诸国扩张自己的势力，走上了侵略之路

田善卫的原话是:“如果不成为西欧帝国主义的追随者的话，

怎样才能成为亚洲民族主义的先驱呢?怎样才能成为亚洲民

族的盟友呢?为了成为亚洲民族主义的先驱或盟友，在19,

20世纪的弱肉强食的时代里，除了成为西欧帝国主义的追随

保持本国的独立以外，还有什么路可走吗?”见倔田善卫

《日本的知识》，载于《现代思想》讲座第11卷，岩波书店

者

著

版

换言之，为了建设日本的近代化，我们就不得不学会近代

西方逻辑— 与之相关的逻辑，即19世纪至20世纪的弱肉

强食时代的西欧帝国主义逻辑— 此外别无他法

味着用近代西方逻辑来否定亚洲。在某种意义上，可以说，这

是潜藏在近代日本国家命运中的一个基本矛盾

于近代西方与亚洲、亚洲与日本之间的这种矛盾，赋予了我国

的国民使命观一个什么样的特征呢?同时为了超越、克服这

一矛盾，我们又作了怎样的努力与尝试呢?本稿大体上想从

这个视角来接近前面所提到的课题。当然，问题是极其复杂

困难的，这里，我们可能最多只能找到一个进一步探讨这一问
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题的线索而已。下面，我首先想从近代日本的国民使命观(我

想这一使命观已经基本形成)的主流，即吸收“近代西方逻辑”

这一方面来进行探讨，在分析这些问题以后，再想从与这一主

流相反的方面，即对这种国民使命观的批判这个侧面来进行

考察，可以说，想将这一课题限定在一个极其特别的视点里来

展开。故而，想不完全受时代变迁的束缚，通过几种不同的形

式，将重点放在这一使命观思想的形成过程上来对这一课题

关于这一研究的方法，我想事先在这儿阐明一下

日英同盟和大限的东西文明融合论

明治时代的后半期，连续发生了日清战争(1895-

1896)(D、北清事变(1900))、日英同盟(1902)、日俄战争
(1905-1906)③等重大历史事件，通过这些历史事件，我国在

远东地区外交舞台上的稳固地位已基本上确立。日清战争，

将亚洲的大国中国打败，日俄战争，将欧洲的强国俄国击溃，

至此，我国从幕府时代末期以来的紧张感中渐渐地被解放了

出来。明治时代前半期，我国外交上的最中心的课题是修改

各种不平等条约，在这个外交交涉过程中，日清战争成了一个

重要的机缘，由于这个机缘，我国实现了这一夙愿，成为亚洲

1894-1895年中日甲午战争。— 译者注
脂1900年八国联军进军北京事件。— 译者注
日俄战争时间应为1904-1905年。— 译者注
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最先彻底废除不平等条约的国家。接着，又战胜了俄国，这一

胜利，给亚洲各民族带来了强烈的震动和觉醒感，日本一跃成

为东方的冠军，出现在世界舞台上。从幕府末期的紧张感中

摆脱了出来，这种解放感，唤起了各种各样的与“国民使命观”

相关的议论，这并不是什么不可思议的现象。以日俄战争为

战争以前，可以说是为了维持自己国家的存活而拼命奋

战争以后，我国渐渐开始有了一定程度的宽裕，到了可以

界

斗

来考虑自己为什么能够存在的理由的时候了

位于远东地区的一个小国，废止闭关锁国以来仅仅过了

半个世纪，现在一跃成为东方的冠军。处在这样的形势下，在

全面肯定明治以来的近代化过程的基础上，设定未来行动的

目标，这恐怕是很容易想像的事吧。当然，由于日本近代化的

早熟而出现的各种不合理的东西，在明治末年，已经引起了特

别是知识阶层的怀疑。但是，日俄战争的胜利，日本国在世界

史的舞台上一步一步登场的实感，使得人们更加斗志昂扬

像“开国进取”、“取长补短”这样的明治初年的口号，在新的时

代里，被更加具体地发展了。从明治末年到大正初年，从日本

的指导层口中，可以经常听到“日本国的天职”、“新日本的使

命”等语句。这里，我们可以把大限重信(1838-1922)的“东

西文明融合论”作为典型的例子举出来看一下

大限重信是明治维新以来“开国进取，取长补短”主义的

代表者，其实，在他的心目中，“开国进取，取长补短”已极其卑

俗化，只不过是一个幌子而已。这位政治家，在确信了

早非日本之日本，实已是世界之日本”以后，这样说:“代表东

方文明，同时又将西方文明介绍至东方，我国即处于此等地

位。”(《新日本论》，载于《经世论》大正元年版)据大限之言
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本在明治以后，已经是“足能经受(国际性的)生存竞争”了。

在日清、日俄两次战争中，之所以能获得大胜，完全是“得力于

我们过去数千年之民族素养及⋯⋯遵守开国进取之大方针，

锐意学习欧美文物制度，取其之长，补己之短”的结果。这个

结果，使我们国家顿时登上了“对东方，我们乃西方文明之说

明者”，“对西方，我们乃东方文明之代表者”的宝座。也就是

说，日本占据了东、西两个文明的媒介者的地位。那么，日本

的这种特殊的地位，赋予了日本一种什么样的使命呢?“成功

地调和东西文明，使世界文明更加醇化，迎来人类之和平，谋

求人道之完美，此乃我国国民之理想，日本帝国之天职也。”大

限几乎可以说是用这种天真的态度来唱说了他的东西文明融

合论的。在大限看来，只有这，才是我日本国的使命。时代赋

予这个“世界之日本”的使命，就是融合西方文明的“文化革

命”(Kultur Mission)。

    这一使命之所以成为日本的使命，是因为它是“西方文明

之说明者”。然而，日本同时又是“东方文明之代表者”这一

点，在使命观的意识构造中，又有着什么样的意义呢?这里我

们有必要将这一问题再稍微挖得深一点。如果要问为什么有

这个必要的话，那么，可以说，这是因为这样做能够把与“国民
使命”相关联的一些常用词，比如，“文明”、“文化”或者“东

方”、“西方”等词语中所包含的内容，所具有的历史意义的一

部分使之明确化。这个问题也可以这样问，大限是抱着什么

样的态度去面对西方的，而又是采取什么样的态度来看待东

方的。怀着这样的兴趣来看待当时的大限时，“日英同盟”和

“支那保全论”这两个紧密相关的素材便浮现了出来。

    众所周知，日英同盟是三国干涉还辽以后，在远东地区孕
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育着危机的政治形势下，在与所谓日俄间进行协商这一外交

路线进行了不断的较量，控制了局势以后，于明治三十五年

(1902)缔结的。对于日英两国的结盟，大限始终都非常积极。

其实，早在日清战争结束的时候，大限就表露出了这一构想。
明治三十一年，限板内阁时，任命加藤高明来担当这一交涉。

在眼看这一同盟就要结成时，高兴之余，大限冒着大雪，“首先

拜访了外交大臣小村，祝贺大功告成，在归途中，又拜访了英

国驻日公使麦克唐纳(Sir Claude M. MacDonald )13)，争先献

上了祝词”，其兴奋之情，溢于言表。(《大限侯八十五年史》第

二卷)那么，他对这一同盟抱着什么样的期待呢?对于政治家

的大限来说，其最大的企图大概是，在英、俄、德、法利害错综

复杂的远东地区求得日本自己的安全吧。然而，在诸国中，大

限尤其想求得英国的提携。从这一点中，我们可以看出大限

的企图首先在于对中国的关系上。大限针对日英同盟，这样

说

如今，英国)极爱和平，已达到文明之最高点。(日

英同盟就是)英国与东方勃兴之国日本以同等之权利，维

持东方之和平，不使支那灭亡，无论如何将维持其现状，
欲使支那之大市场均等面向世界— 并非日英独搜其

利，乃均等面向世界— 开放之条约。为世界之文明，为

世界之利益，此乃最有力、最有效之方策。(明治三十五

年四月二十日

括号内的西文姓名为译者所加，下同。— 译者注

东邦协会上的演说词
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在大限看来，“日英同盟”的效力只在于“支那保全”，而且

被看成是非常有必要的一种手段。从这个构想中，可以找出

潜藏在大限心灵深处的几个理论根据来。这就是:(一)“东方

勃兴之国日本”追求“近代西方”文明，其结果是，现在的日本
在东方已经取得了能与英国比肩的地位;(二)与此相反，中国

因为“无视世界文明”(《东西的文明》，收载于《经世论》)，眼

下，已面临亡国之深渊;(三)并且，在大限看来，“世界之骚乱，

一言以蔽之，乃为文明之不均衡所引起”，“高度文明国家之势

力”，“通过诸种形式侵人低度文明国家”，由此而产生的抗争

将激起波澜，亦会演化为战争”。从而，“协调文明高低之差

使世界各国国民之势力均衡”，此举“方为确保世界和平之良

策”。(同上)这样，在大限的理论体系里，日本与英国的结盟，

直接与“支那保全”联系在一起，把东方问题的处理放进了日

本与西方两者之间所缔结的关系中去了

    但是，这一构想与前面所叙述的使命观的构想不矛盾吗?

大限的图式要想成立的话，就不得不将文明一元论作为前提，

也就是说，文明这个东西，就像“如水就低”一样，从“开明国”

流向“半开明国”，并且，这才是真正的“文明进化”。这里，如

果更加历史地、具体地来说的话，那就是，只有西方文明才是

文明，因此，在这种场合下，面对西方文明，东方文明已经失去

了它的存在意义。“东方文明”，在大限鼓吹日本国使命的一

瞬间曾被利用过，但是，在面对‘旧英同盟”和“支那保全论”这

些牵扯到东、西两方的现实问题时，“东方文明”就在他的视野

中完全消失了。如果真是这样的话，那么，当初强调日本的

“文明的媒介者”这一地位又有什么意义呢!这也许就是明治

以来日本所采取的路线以及作为这一路线的投影— 使命观
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