
月中华人民共和国成立到年 年 月苏联解从

体，世界上两个最大的社会主义国家之间非同一般的大喜大悲的

关系整整持续了 年。

年

此后

所谓大喜，是指两国关系刚一确立时定位极高，好得至少在

表面上几乎已经无以复加。建国前夕， 月

在为纪念中国共产党成立

日，毛泽东

周年而写的《论人民民主专政》一文

这就是结论”。

中专门论证了即将诞生的新中国要全方位地站在苏联一边，即所

谓的“一边倒”政策。他说：“一边倒，是孙中山的四十年经验和共

产党的二十八年经验教给我们的，深知欲达到胜利和巩固胜利，

必须一边倒。积四十年和二十八的经验，中国不是倒向帝国主义

一边，就是倒向社会主义一边，绝无例外。骑墙是不行的，第三条

道路是没有的。”所以，“走俄国人的路

①俄罗斯著名学者、前苏联持不同政见者罗伊

中苏关系史以

年”，这也反映出了中苏关系大喜大悲的特点。见

②毛泽东：《论人民民主专政》，《毛泽东选集》（第四卷），人民出版社

页。～

麦德维杰夫将

年为界分成两段，前一段为“不朽友谊的

年的

年”，后一段为“敌对的

～

第

年版，

导

一

言
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月召开的苏共第二十二次代表大会，苏共领年

不久，斯大林

页。

月 日。

月 日在欢迎秘密访问莫斯科的刘少奇的宴会上

也动情地讲：“我们（中、苏）两兄弟之间的友好是最重要的，对世

界革命是具有重大意义的。斯大林在世，我们两国人民应该是团

结的，斯大林不在世了，仍然应该是团结的。团结就是力量！我

们之间的团结，是与世界革命和人类命运息息相关的，是具有重

大意义的。” 正是彼此认作一家人，新中国刚刚建立，毛泽东就不

远万里亲赴莫斯科，将他认为最能体现兄弟之情的大黄芽、白菜、

萝卜、大葱和梨等中国北方的土特产作为斯大林

礼。

诞辰的贺

也是在这次访问中，《中苏友好同盟互助条约》诞生了，两国

之间的“蜜月”关系开始了，并且一直持续到 年代中期。

所谓大悲，则是指

年召开的苏共

年代中期以后，先是中苏两党就一些

国际共产主义运动的重大理论问题发生分歧，后是中苏两国关系

不断恶化并导致双方兵戎相见。中国党认为：

第二十次代表大会是走向修正主义的第一步，因为在那次大会

上，苏共领导借口所谓反对个人迷信全盘否定斯大林，而且提出

所谓和平过渡到社会主义的议会道路。这是一个重大的原则错

误。此后到

苏联党则认为，“如果说民族导的修正主义路线已经系统化了。

主义分子从前把自己的观点伪装起来，并不得不按中国革命运动

的历史任务行事的话，那么中国人民在苏联和其他兄弟国家帮助

下在恢复时期和第一个五年计划期间取得了巨大成就之后，中共

内部的民族主义分子就决定公开实现他们的大国主义和民族主

师哲回忆录》，中央文献出版社《在历史巨人身边 年版，第 页。

年版，第

②毛泽东：《中央关于为斯大林送寿礼给山东分局的电报》，载《建国以来毛泽东

文稿》（第一册），中央文献出版社

展 年

《人民日报》编辑部、《红旗》杂志编辑部：《苏共领导同我们分歧的由来和发

一评苏共中央公开信》，载《人民日报》
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鲍 特奥①

生活

苏

读书

杨奎松：《中苏之间国家利益与民族情感的最初碰撞

助条约〉签订为背景》，载章百家等主编：《冷战与中国》，世界知识出版社

页

年在珍宝岛交火，中苏关系也随之到了最低最后双方军队

分歧进一步发展便波及到了国家关系，苏联中断了与义观点。”

中国的一切经济合作项目，接着两国边境接连发生小规模冲突，

扎果里亚认为：中苏两党领导人的马克思

日邓小平对来访月

对峙，在外交上各自为政，这种局面一直持续到

点。两国在经济上毫不往来，在政治上相互攻击，在军事上重兵

年代中期。

国外学者哈罗德

无论是大喜还是大悲都没有也不可能真正地反映相应时期

中苏关系的现实。前者掩盖了在很大程度上仍然起作用的两国、

两党的历史恩怨以及两大民族不同的政治文化和民族心理；后者

则是双方老账新账明白账糊涂账一起算，文攻武围互不留余地。

其实，综合已有的和新公布的历史资料和历史档案不难看出，即

使在“蜜月”时期，中苏关系里也潜伏着非常多非常大的危机。国

内外许多学者都指出了这一点。中国学者杨奎松以《中苏友好同

盟互助条约》的签订为背景，探讨了中苏之间国家利益与民族情

感的最初碰撞； 辛顿在探讨中苏争论的起

唐纳德

源时也说：在中苏关系发展中，民族政治文化传统仍然是非常重

要的因素；

年

主义水平上的高低，两党在革命经验上的多少，两国政治环境上

的不同，两国经济发展、军事力量以及各自利益上的差别等等，是

造成中苏关系危机的主要因素；

的苏共中央总书记戈尔巴乔夫语重心长地说：“多年来，存在一个

对马克思主义、社会主义的理解问题。从一九五七年第一次莫斯

～

鲍里索夫、鲍

新知三联书店 页。

科洛斯科夫著：《苏中关系（

年中文版，第

以〈中苏友好同盟互

年版，第

～
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结果基本上按照苏联模式建立起来的政治体制、经

月 日），载《新华月报》 年第 期。

科会谈，到六十年代前半期，中苏两党展开了激烈的争论。我算

多年的实践，回过头来看，双方都讲了许多空话。”

那场争论的当事人之一，扮演了不是无足轻重的角色。经过二十

造成中苏关系

的现状与现实严重背离的原因是多方面的，探讨这些原因也是本

书的重点之一，在这儿就不多论及了。但有一点必须指出，那就

是这样的中苏关系是严重扭曲了的，因而对中国和苏联的社会发

展都产生了非同小可的负面影响。

就中国而言，在几十年与苏联的交往过程中，中国党一直把

苏联当作一面镜子，原意是想校正自己，走正道或不走歪道。可

是，由于不恰当甚至反向地总结了苏联党和国家的经验教训，中

苏关系就成了哈哈镜，并且对中国社会发展产生了极大的负面

影响。

一方面，在关系极好的时候，中国领导人向全国人民发出号

召：“我们要进行伟大的国家建设，我们面前的工作是艰苦的，我

们的经验是不足的，因此，要认真学习苏联的先进经验。无论共

产党内、共产党外、老干部、新干部、技术人员、知识分子以及工人

群众和农民群众，都必须诚心诚意地向苏联学习。我们不仅要学

习马克思、恩格斯、列宁、斯大林的理论，而且要学习苏联先进的

科学技术。我们要在全国范围内掀起学习苏联的高潮，来建设我

们的国家。”

斯蒂

济体制、军事体制、文化体制、意识形态体制等等并不完全适合或

完全不适合中国的国情，这不仅严重地制约了中国社会发展，而

且还带来了许许多多体制上的弊端。美国学者约瑟夫

格利茨在总结苏联东欧社会主义的经验教训时说了这样一句话：

年
页。

①邓小平：《结束过去，开辟未来》，《邓小平文选》（第三卷），人民出版社

版，第

年

《周恩来总理在苏联大使馆举行的庆祝中苏友好同盟互助条约签订五周年招

待会上的讲话》
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“社会主义

页。

道路。”

年尝试的最大教训就在于它们放弃了探索其他的

这对于改革开放之前的中国来说，也差不多有同样的教

训。苏联模式的许多弊端，如指令性的计划经济、农轻重比例失

调、严重的个人迷信以及大量的冤假错案等等无一例外地在中国

重演。也正是考虑到了这一点，邓小平特别强调要探索有中国特

色的社会主义的道路。如今，邓小平关于建设有中国特色社会主

义的理论已经成为中国向前发展的一面旗帜，不也正说明了这一

点吗？

年秋在北戴河中共中央会议

另一方面，在关系极坏的时候，在中国人中，苏联党和国家都

成了不可救药的“修正主义”。

这样一来，苏联为首的修正主义就与

上，毛泽东提出：赫鲁晓夫在苏联搞的修正主义为国际资本主义

服务，实际上是反革命。因此，中国共产党要搞一万年阶级斗争，

以防止和反对修正主义。

甚至可以这

美国为首的帝国主义相并列，成为中国头号敌人。不断恶化的中

苏关系“促进和发展了一种以‘和苏修对着干’为特征的形而上学

思维方式，扼杀了任何敢于提出怀疑和否定意见的创造性的批判

思维。‘凡是敌人反对的，我们就要拥护；凡是敌人拥护的，我们

就要反对。’毛泽东的这段语录被绝对化，成为一种占统治地位的

思维定式。任何人稍有不同观点的表示，哪怕是十分合理的意

见，也会被视为异端，遭到歧视、批判和打击，甚至被戴上修正主

义的帽子遭到残酷折磨。这种状况只能鼓励盲从而扼杀独立思

考，使整个民族在错误的指引下陷入灾难的深渊。”

年内政外交的许多重大事件，比如反右运动、人样讲，新中国前

① 经济体制转型的理美］约瑟夫

论与依据》，吉林人民出版社

年版，第②参见席宣等著：《“文化大革命”简史》，中共党史出版社

页。

年版，第③席宣等著：《“文化大革命”简史》，中共党史出版社

页。

斯蒂格利茨著：《社会主义向何处去

年中文版，第

第 5 页

需要全本请访问 www.ertongbook.com



解中苏关系，也就不可能很好地认识新中国的头

民公社和大跃进运动、三线建设、“文化大革命”等，都直接或间接

地与中苏关系的走向连在一起。

国前

综上所述，跌宕起伏的中苏关系在相当大的程度上也是新中

年社会曲折发展的重要原因之一。从这个意义上说，不了

年。

年，更不可能

正确估价改革开放以来的

这 多年的中苏关系是非常复杂的。完全有理由这样说，在

中外关系方面，中国与任何一个国家的关系都不像中苏关系有那

样多的内涵、那样多的层次。实际上，这个时期的中苏关系是集

国家关系、党际关系和领导人之间的个人交往于一体，牵扯到国

际国内、政治经济、思想文化等各个领域。相同的意识形态、一样

的社会制度本应使中苏两党、两国建立并且维系更加亲密、更加

持久的友谊，不料却增添了许多不应有的麻烦。所以，中苏关系

更像一个加了密的软件，需要人们慢慢地、细致地去解读。也正

是由于如此复杂，中苏关系一直是国内外学术界、政治界和外交

界研究和关注的重点。

俄罗斯）和台湾。

中国大陆以外对中苏关系的研究中，最引人注目的成果主要

出自西方（美、英、德等国）、苏联

就著作

西方国家对中苏关系的研究除了散见于有关中华人民共和

国史、苏联史、当代世界史、国际关系史方面的著作中和大量的学

术论文之外，还出版了许多有关中苏关系方面的著作。

①此处列出的书目，绝大多数是作者自己查到并将书全部复印下来的，但有少

部分引自美国学者

会科学出版社
麦克法夸尔和费正清等编的《剑桥中华人民共和国史》（中国社

年中文版）。
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金斯伯格斯的《

奎斯特的《中苏关系简史》，卡尔 雅各布森莫斯科》，

琼斯和西安

塞格尔的《毛以后的中的《毛以后的中苏关系：毛主席的遗产》

凯维尔的《苏关系》，彼得

系》，托马斯

年的中苏关

哈特的《中苏关系：对其正常化前景的考察》，

迪特默的《中苏关系正常化及其国际影响》等。

在专史方面还可以进一步分成几个专题：

杜林一是中苏边界与军事关系，主要代表著作有：丹尼斯

的《中苏冲突中的领土要求》，乔治

加尔特霍夫的《中苏军事关系》，哈年中苏领土争端》，雷蒙德

里 哈

克莱门斯的《军备竞赛

格尔曼的《苏联在远东的军事集结和反华冒险》，诺顿

尔派林的《中苏关系与裁军》，瓦尔特

与中苏关系》。

二是中苏矛盾与冲突，主要代表著作有：威廉

的《中苏冲突：文件与分析》、《中苏的分裂》，吉奥弗雷

《中苏争论：文件与分析》，里查德

政治变化和交往的考察》，克劳丁

的观点》，

分裂》，哈罗德

年代的著述，主

迪特默认为：西方学者对中苏关系的研究主要有两部分，一部分是

年代的著述，主要探讨中苏争论的起源；另一部分是

要探讨中苏争论的动因。参见

～

～

格里菲斯

哈德森的

维希的《中苏危机政治学：对

门嫩斯的《中苏冲突中的苏联

赫鲁森等人的《中苏争端》，威姆拉

辛顿的《中苏对抗》，乔纳森

～

～

～

～

～

萨兰的《中苏

波拉克的《中

～

，克劳斯果里亚的《中苏冲突： 梅内尔特的《北京和

系》，彼得 扎迈耶的《斯大林去世以来的中苏关系》，唐纳德

菲斯的《 年的中苏关系》 年的中苏关

向联盟的艰难历程》，桑特 格里巴巴拉的《中苏冲突》，威廉

在通史方面的代表著作主要有：迪特 海茵茨希的《中苏走

而言，大体可以分为按时间写的通史和按事件写的专史两大类。
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美国反对中苏联盟的政迈耶斯的《击碎柱石

苏竞争和中国安全争论》，赫伯特

麦

伦敦的《结盟与冲突》，赫伯特特

性的考察》，约翰

论与文选》，杰西卡 布朗的《中苏冲突》，戴维

对赫鲁晓夫主义》，阿尔弗莱德

盾：争论、缓和与冲突》。

鲁

瑞的《中苏在

三是中苏关系与第三世界，主要代表著作有：阿尔文

宾斯坦的《苏联和中国在第三世界的影响》，赫门

印度问题上的冲突

皮尔森的

年以来莫斯科和北京之间在印度问

题上冲突的原因分析》，罗格尔 中苏对非洲的干预》，

普拉特罗伯特

鲁彭的《越南与中苏争

斯卡拉皮诺的《中苏在非洲的竞争》，劳伦斯

的《北越与中苏的紧张关系》，罗伯特

斯图加特的《中国、苏联和西方》，查尔斯端》，道格拉斯

格里菲斯的《阿尔巴尼亚

西蒙斯的《紧张的联盟：北京、平壤、莫

克吉格尔的《中越关系与苏联》，威廉

与中苏分裂》，罗伯特

高的《中苏在印度尼西亚的冲

斯托尔泊的《中国、台湾和海岛：对外蒙古和中苏

斯科和朝鲜内战的政策》，戴维

突》，托马斯

关系的影响》。

利伯

年代的中苏冲突：演变及其对战略三角的影响》，帕

四是中苏美三大国关系，主要代表著作有：肯尼思

撒尔的《

萨 年中苏关系：美国的看法和政治反高什的《

应》，戴维

年》，乔纳森策， 波拉克的《中苏冲突和美国安全

考虑》。

另外，其他国家的学者也写有中苏关系方面的著作，如韩国

学者著的《俄国对抗中国，下一步是什么？》，《中苏关系（

：美国精英对中国的看法和政策》，《北京和莫斯科之间的平

壤》，《中苏争论与北朝鲜》，《北朝鲜卷入中苏争论（

～

埃利森的《中苏冲突》，库

埃利森的《中苏冲突：全球

吉丁斯的《对中苏争论的考察：最近争论的评

弗洛伊德的《毛

洛乌的《毛泽东以来的中苏矛

～
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《中苏领土争端》等；日本学者著的《中苏关于日本共产党

高岗事件与中苏关系》，《从兵要地志看的争论（ ～

中苏战争》，《苏联是社会主义国家吗？》等；印度学者著的《作为

年间中苏冲突的一个因素的柬埔寨》等。

总的看来，西方学者对中苏关系的研究还是比较全面和比较

细致的，因而出的成果也比较多。然而必须注意的一点是，其中

一些学者是站在反共、反苏和反华的立场上，因此在对事件的描

述和评判方面特别突出其负面效应，特别强调中苏之间的矛盾和

冲突及其根源。这不能不在一定程度上降低了他们的研究成果

的科学性。

就专门的著作而言，比较重要的有：

作为当事国的一方，苏联无疑十分重视对中苏关系的研究。

卡巴列夫著的《中苏两国人

民牢不可破的友谊》

约

卡比恰①著的《中苏两国人民的伟大友

斯拉德图夫斯基著的《苏联同中国经济关系概论》，谊》，米

《苏中关系： （文件集）》，米

为争取国际共产主义运动的团结而斗争》

关系的一些事实》，米

家》 拉马年科著的《毛主义反社会主义的实质》，米

卡皮查著的《左得不顾理智

特

鲍里索夫著的《苏联和南满革命根据地》，奥

科洛斯科夫合著的《苏中关系

格

米

的《关于中苏边界问题》，伊

一步是什么？》，勃

加列诺维奇的《两大领袖：斯大林与毛泽东》、《两个一把手：赫

鲁晓夫与毛泽东》、《两大元帅：斯大林与蒋介石》、《勃列日涅夫与

毛泽东　　戈尔巴乔夫与邓小平》、《世纪之交的俄罗斯与中国》、

～

～

论毛主义的对外政策》，奥

安 苏斯洛夫著的《苏共

伊万诺夫著的《苏中

克洛奇科著的《在红色中国的苏联科学

斯

鲍

鲍 鲍里索夫和鲍

，普罗霍罗夫著

北京：下洛博达的《莫斯科

库里克的《苏中分裂：原因与后果》，尤

～

①即贾丕才，在有些著作中还被译成卡皮查、卡比察等。
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①

联书店

鲍里索夫是苏共中央联络部第鲍

年中文版的出版说明这样

世纪俄罗斯与中国的边台北：新的起点》北京、莫斯科

多列夫斯基的《斯大林与中国》，等等。在这些著作中，界》，

影响最大的也是最能反映出苏联观点的是《苏中关系

。关于该书和该书的作者，

一副部长和中国问题专家奥

勃列日涅夫的《中

年苏中关系中的“空白点”和“痛处”》、《莫斯科《 ～

写道，“本书的主要作者奥

鲍

特

拉赫马宁的化名，亦即人们熟

科洛斯知的所谓苏中问题专家、反华干将罗满宁。他与鲍

科夫合写的这部著作集中了苏联当局对苏中两党、两国关系和对

我国政治经济发展状况的基本观点。作者从大国沙文主义和霸

权主义立场出发，把中苏两党、两国关系恶化的责任全部推卸在

中国党和政府身上，对我国的内外政策和社会生活的各个方面恣

意歪曲；篡改历史，捏造事实，攻击我们党和国家领导人。本书出

版之后一直是苏联官方和学术界经常援引的权威性反华专著。

年美国根据原著第一版出版了英译本；西方把本书视为研究

年苏联又出版了增订第三版。苏中关系的‘难得的文献’。

这种评价和鲍里索夫的著作一样，都反映出中苏关系

无论在苏联还是在国际上，这部著作都有很大影响。由于这一特

点，本书无疑对我国外交、宣传、学术研究等有关方面也有重要参

考价值。”

具有很浓厚的政治的和意识形态的色彩。

另外，近些年来，苏联时期一些曾在华工作过的外交官撰写

的回忆录也陆续出版，其中有齐赫文斯基的《我的一生与中国的

特罗扬诺夫斯基的《跨

年代》，贾丕才的《在不同的地平线上：外交官回忆录》，费

德林的《我所接触过的中苏领导人》，奥

苏联驻华大使回忆录》，越时空

奥 鲍

年中文版。

～ 新知三读书，生活鲍里索夫等著：《苏中关系苏
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“独立自主”外交政策对苏联运用之

国 通向睦邻的艰难之路：回忆与思考》，等等。

主要是出于政治上反共的需要，台湾也有大量的关于中苏关

系方面的著述。不过，台湾杂志上发表的有关中苏关系方面的文

章带有很强的情报性质， 事实上许多作者就是台湾的军情人员。

若抛开政治倾向和特点不论，台湾有关文献所涉及的问题却也是

中苏关系中的重大问题。台湾出版的中苏关系方面的主要著作

有：许昌武著的《赫毛理论斗争之研究》，彭士谔著的《匪俄关系的

演变》，章孝严著的《“珍宝岛事件”及匪俄关系》，张少书著的《敌

乎？友乎？美国分化中苏联盟内幕》，王聿均著的《中苏外交的序

幕》。需要指出的是，

年代以后随着两岸关系的缓和而大

年代以前台湾出版的著作或者发表的

文章及其作者对中共和苏联是持敌视态度的，这从书名上就可以

看出，因此没有也不可能对中苏关系做真正科学、客观的研究和

论述。但是，这种情况在

中苏关系：回顾与展望》，潘锡堂的《中共“十有改变，如伊庆耀的

二大”后对苏联外交政策

研究》，等等。

中国大陆无疑更为重视对中苏关系的研究。然而，历史地

看，中苏关系在中国更多的不是一个学术问题，而是一个政治问

题，学术界对它的研究往往服从于政治上的需要，甚至就是当时

政治的重要组成部分。所以，就像大起大落的中苏关系一样，对

它的研究也是热一阵冷一阵。当中苏关系处于“蜜月”时期，所有

的文章著述都充满赞美和颂扬之辞；当中苏关系处于“离异”状态

①这些文章主要刊登在台湾出版的《匪情月报》、《共党问题研究》、《中共研

究》、《中国大陆研究》、《苏俄问题研究》、《中国大陆》等杂志上面。
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年代是第一阶段，特点就是高

这种状况直到年这一段。述的重点放在 年至

代以后才有比较大的改观。

综观近半个世纪中国大陆对中苏关系的研究，从出版物上

看，明显地分为三个阶段。下面用已经出版的有关著述来说明各

个阶段的特点。

从中华人民共和国成立到

度赞美中苏关系。这时期出版的著作有三类：一是各地中苏友好

协会编辑的，数量最多，如北京市中苏友好协会编的《中苏大事日

志》、《中苏友好空前发展一年》，上海中苏友好协会编的《中苏友

好同盟条约与协定学习资料》，重庆中苏友好协会编的《苏联经验

硬是好》、上海中苏友好协会编的《苏联对我国工业化的援助》等

等；另一类是出版社编辑的文集，如新华时事丛刊社编的《中苏关

系史料》，人民出版社编的《中苏团结万古长青》，五十年代出版社

出版的《中苏友好同盟条约》，人民出版社编印的《中苏友好文

献》，新华时事丛刊社编的《中苏友好新条约》，世界知识出版社编

辑的《中苏两国站在保卫和平的最前线》，东北人民出版社编辑的

《苏联专家在东北》、《斯大林派来帮助我们的人》，新华通讯社编辑

部编的《拥护苏联，学习苏联》，劳动出版社编审部编的《中苏友好合

作万岁》，工人日报文艺组编辑的《苏联专家到了我们工厂》等；第三

类是个人写的书，如彭明著的《中苏人民友谊史》，郭沫若著的《中苏

文化之交流》，方堃著的《中苏友好史》，廖盖隆著的《中苏友好一年

来的成就》，王火编的《苏联专家在中国》，海父编著的《为什么一边

倒》，廉风编著的《苏联怎样帮助中国》，凝远编著的《苏联怎样帮助

中国建设》，汪敏之编著《中苏同盟无敌天下》，廖经天著的《中苏友

时，所有的文章著述又都用尽谴责和攻击之语。总之，纯学术意

义上的著述并不多，以致评述中苏关系史研究的文章不得不将评

年

期。年第参见李嘉谷：《中苏关系史研究述评》，载《世界史研究动态》
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对立的和平共处政策

好讲话》，星火等编著的《中苏友谊史话》，杨英杰著的《苏联对我国

第一个五年计划的伟大援助》，胡明俊著的《我们的良师益友》，黄陈

明等编著的《从中苏合作看中苏人民伟大友谊》等。

年代是第二阶段，特点是以批评和批判苏共和苏联

为主。这时期中苏关系方面的文献几乎都是政治性的，其中绝大

多数是以单行本方式出版的中共中央的重要文章或这些文章的

汇集，主要有：《中共中央和苏共中央来往的七封信》、《中国共产

党中央委员会对于苏联共产党中央委员会一九六四年七月三十

日来信的复信》、《关于国际共产主义运动总路线的建议》、《苏共

领导同我们分歧的由来和发展》、《关于斯大林问题》、《两种根本

苏联》、《苏修社会帝国主义的反动本

、《南斯拉夫是社会主义国家吗？》、《苏共领

导是当代最大的分裂主义者》、《新殖民主义的辩护士》、《无产阶

级革命和赫鲁晓夫修正主义》、《在战争与和平问题上的两条路

线》、《关于赫鲁晓夫的假共产主义及其在世界历史上的教训》、

《苏共领导是宣言和声明的背叛者》、《驳苏共领导的所谓“联合行

动”》、《把与赫鲁晓夫修正主义的斗争进行到底》、《苏共领导联印

反华的真相》、《评莫斯科三月会议》、《驳斥现代修正主义论文

集》、《关于国际共产主义运动总路线的建议和有关文件》等等。

另外有少数由研究者撰写的著作，如复旦大学历史系编写组编写

的《沙俄侵华史》、中国社会科学院近代史研究所编写的《沙俄侵

华史》、北京大学历史系编写的《沙皇俄国扩张史》，《苏修的谎言

和历史的真相》（论文集），安徽人民出版社出版的《新沙皇丑恶面

目》，柯雄著的《苏联国内资本主义复辟纪实》，商务印书馆出版的

《社会帝国主义国家

质》，贵州人民出版社出版的《苏联资本主义复辟的经济基础》，樊

肖等著的《苏修超级大国的帽子是摘不掉的》，上海人民出版社出

版的《看，今天的苏联资本主义全面复辟》等等。单从书名上看，

这些著作都带有非常明显的时效性和非常强烈的政治性。

～
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毛泽东与赫鲁晓夫决裂前

年代以后是第三阶段，特点是逐渐淡化了意识形态色彩，

开始转向学术性。与前一阶段不同，这时期的有关文献不再只是中

共中央的声音，而是出自学者之手，因而意识形态色彩越来越淡化，

相应的学术性越来越强。 不过，从内容和写作方式上看，这一时期

关于中苏关系的文献也不尽相同，大体上可以分为四类。

，胡第一类是学术著作，主要有林军的《中苏关系

礼忠等人的《从尼布楚条约到叶利钦访华 中俄中苏关系

盟到朝鲜战争研究》、《中苏结盟的经济背景：

年》，沈志华的《朝鲜战争揭秘》、《毛泽东、斯大林与韩战》、《中苏同

，杨奎松

的《毛泽东与莫斯科的恩恩怨怨》，崔建华的《七十年代中苏边界争

端》（英文），张树德的《蜜月的结束

中苏大论战与

后》，王琦的《二战后中苏（中俄）关系的演变与发展》，蒲国良的《走

向冰点 年的中苏关系》，夏林根编的

一波三折的中苏关系》，《中苏关系辞典》，李连庆的《冷暖岁月

中苏冲突实

李真的《动荡中的同盟》，中国中俄关系史研究会编的《战后中苏关

系走向》，刘志清的《恩怨历尽后的反思：中苏关系七十年》，孙其明

的《中苏关系始末》，苏联问题编写组的《冰封岁月

》等。录》，沈志华著的《苏联专家在中国：

第二类是回忆录，主要有吴冷西的《十年论战

年中苏关系回忆录》，师哲著的《在历史巨人身边》，刘晓著的

《出使苏联八年》，伍修权的《在外交部八年的经历》等。

第三类是记实性的著作，主要有王铁著的《珍宝岛未曾陷落》，

李健编著的《台湾与前苏联交往秘录》，叶永烈著的《毛泽东与赫鲁

晓夫》，黄纪莲的《中苏关系史话》，徐晓天等的《新中国与苏联的高

层交往》，曹志为的《走出国门的毛泽东》，罗时叙的《由蜜月到反

年第①参见牛军：《近十年来中苏关系研究的新进展》，载《中共党史资料

期。不过，从内容上看，此文概括得并不完全，只是介绍了少数几位学者的作品，并没有

提及许多这一时期发表或出版的著述。

～

～

～

～
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四

苏联专家在中国》，刘杰诚著的《毛泽东与斯大林》等。目

中苏关系走向

第四类是论文集，主要有中国中俄关系史研究会编的《战后

，倪孝铨等主编的《美中苏三角关系》，章百家等主

编的《冷战与中国》等。

值得提及的是，近些年来中国大陆也有一些学者潜心研究中

苏关系，他们不仅搜集、翻译大量俄罗斯和美国新解密的中苏关

系方面的档案文献，而且还发表了一些很有学术价值的论文，在

国内外引起广泛的关注。

不过，总的看来，中国大陆对中苏关系的研究比起中美关系、

中日关系、中国与西欧国家关系的研究来，仍显得有比较大的差

距，真正意义上的完整的中苏关系方面的专著还不多。造成这种

情况的原因，一方面是由于中苏关系的政治性太强，牵扯到中国

党和国家的路线、方针、政策以及领导人的评价问题；另一方面，

苏联已经解体、不存在了，因此似乎中苏关系也就无所谓、可有可

无了。其实，这些虽然是中苏关系研究状况比较落后的原因，但

并不能说明不加强对中苏关系研究就是正确的。

大量的文献资料的公开和研究成果的问世，比较宽松的学术

研究环境和中苏关系研究方面禁区的逐渐解除，都为系统地和真

正科学地研究中苏关系创造了良好的条件。本书的写作就是在

年中苏条约谈判的部分俄国档案文

①在这方面，中国史学会东方历史研究中心的沈志华先生和中国社会科学院当

代中国研究所李丹慧女士尤其突出。沈志华先生翻译的文献和发表的论文主要有：

《关于刘少奇访苏的俄国档案文献》、《关于

年新疆伊塔事件起因的历史考察》

献》、《关于抗美援朝期间中苏关系的俄国档案文献》、《中苏结盟与苏联对新疆政策的

变化》、《“中苏友好同盟互助条约”的签订：愿望与结果》、《中苏同盟与中国出兵朝鲜

的决策》、《中苏条约与苏联在远东的战略目标》等等。李丹慧女士发表的论文有：《中

苏分裂与“文革”时期中国外交》、《对

年中苏边界冲突：缘起和结果》、《中苏关系与中国的援越抗美》等等。
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一是不能单纯从历史角度来描述

这样的背景下进行的。

如何写中苏关系史，经过长期的思考，有两点我越来越明晰。

多年的中苏关系，必定要涉及

许多重大的马克思主义和社会主义的理论问题；二是不能单纯就

事论事只讲中苏关系的过程，而应当从中苏关系角度来提示中国

社会曲折发展的重要原因。我有这样一种或许狭隘或是极端的

看法：研究社会主义，研究马克思主义，研究国际共产主义运动甚

至研究中外关系，如果脱离了中国，不仅会变成曲高和寡的东西，

而且无补于中国社会的发展，还会造成空洞的理论与我们身处其

境的现实相悖离。这也是目前一些马克思主义理论、社会主义理

论和国际共产主义运动方面的研究越来越不吸引人的原因之一。

就前一点而言，正如上面所提到的，中苏关系是集两国关系、

两党关系和两国、两党主要领导人之间的交往于一体，而将两国、

两党及其领导人联结在一起的最重要纽带就是马克思主义这种

意识形态和社会主义这种社会制度。正因如此，单从一般国际关

系角度和单靠历史文献是无法解释清楚中苏关系中的许多事件

的。比如，中国批判苏联是修正主义而苏联批判中国是教条主

义。这主要牵扯的就是中苏两党如何认识什么是马克思主义、什

么是社会主义之类的意识形态问题。在相当大的程度上，这种意

识形态以及由此引起的中苏之间的聚合与分离甚至又是超越各

自国家利益的，当它与以苏联的大国主义和中国的民族主义为载

体的各自国家利益结合在一起、共同起作用时，中苏关系才会出

现大喜大悲、大起大落的历史局面。也正是由于这样，中苏关系

才绝不同于中美关系，也不同于苏美关系，显得十分独特。从这

个意义上说，中苏关系也可以被看作是马克思主义理论和社会主

义实践曲折发展的一个重要阶段。

就后一点来说，中苏关系的阴晴圆缺无疑对中国和苏联都产

生了影响，但在程度上却有很大的差别。苏联的重心毕竟在欧
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年里发生的重大政治运动和

洲，尽管西方将它视为东方“蛮夷”，它自己却始终把自己当成是

欧洲国家，不论是斯大林还是赫鲁晓夫，抑或勃列日涅夫和戈尔

巴乔夫，都将发展同西方国家的关系放在首位，因此，中苏关系在

苏联人心目中始终没有占据主导地位，因此对苏联社会发展虽然

也产生了一定影响，但程度与对中国社会发展的影响相比还是小

得多。然而，中苏关系在中国人心目中的地位和对中国社会发展

所产生的影响可就非同小可了。虽然包括周恩来、邓小平在内的

中国早期共产党人留学在法国，可是，马克思主义却是十月革命

“一声炮响”从苏维埃俄国（苏联的前称）送到中国的，中国共产党

争的岁月中，通过世界性的共产党组织

也是由俄共（布）（苏联共产党的前称）帮助创建的。在长期革命斗

共产国际，中共和苏共

年代后期开始，苏联又逐渐成为中国反对的主要

两党又密切地联系在一起。新中国成立后以苏联为样板，称之为

“老大哥”；自

年

对象，被称作“现代修正主义”和“新沙皇”。总之，不论好也罢，坏也

罢，苏联在中国人的心目中都是“重千钧”，中苏关系至少在

代之前在中国对外关系中始终占据着主导地位，因此对中国社会的

发展产生了重大的影响。新中国头

意识形态方面的斗争，都直接或间接地与中苏关系的曲折发展联系

在一起。作为一名中国学者，在研究中苏关系时对此不能不给予特

别的关注，也只有这样做才能使研究成果更具有现实意义。

由于这两方面的原因，本书所侧重论述的就不是一般的国家之

间关系，而是以中苏两国关系为纵轴展现中苏两党超越国家利益的

意识形态之争并对与此相关的重大理论问题进行分析与评判，揭示

中苏两国在国家利益上的矛盾和两党在意识形态上的争论是如何

相互影响、相互促进的。另外，本书更注重如此复杂的中苏关系对中

国社会发展所产生的影响，试图从中苏关系角度来说明中国建国后头

年曲折发展的重要原因。本书力图在现有资料的基础之上，写出

自己独到的东西。当然，能否做到这一点，是需交由读者来下结论的。
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