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序　言

秋风飒飒，硕果累累，收获的季节来到了。
罗干坤博士的博士学位论文《追寻自由———论经济伦理自由

范畴本义》，经过多次修订，终于结集成专著正式出版了。可喜可
贺！作为与他共同探讨研究达七年之久的导师，在此讲几句亦是
义不容辞的。
经济伦理自由范畴属于经济伦理学范围，而经济伦理学是一

个新兴学科，且方兴未艾。经济伦理学兴起于２０世纪７０年代，当
时美国企业界的经济丑闻不断发生，经常爆出一些工商巨头在经
济上的不道德行径。为解决经济领域中出现的诸多道德失范现
象，美国的经济学家、伦理学家遂兴起了研究经济领域中的道德问
题。经济伦理学最早兴起于美国，美国称之为ＢｕｓｉｎｅｓｓＥｔｈｉｃｓ，
一般译成企业伦理学、营销伦理学、商业伦理学等等。７０年代兴
起了经济伦理学的研究热潮，甚至有人认为是“经济伦理学运动”。
理论界认为经济伦理学之所以能成为一门科学的理由是，在于经
济伦理学属于人类行为模式的社会科学理论，同样具有经验性和
客观性。美国率先在２０世纪７０－８０年代兴起经济伦理学运动，
相继地西方发达国家也逐步兴起，然后逐步推向发展中的国家。
我国的经济伦理学始于２０世纪７０年代末，或者说始于中共

十一届三中全会决定实施改革开放路线之时，尤其是１９９４年以
来，我国从理论上和实践上确立了建设社会主义市场经济体制，为
经济伦理学的建立创造了必要的社会经济的和思想理论的条件，
经济伦理学得到迅猛的发展。虽然西方发达国家经济伦理学的发
展较为成熟，我们可以吸取、借鉴不少合理的因素。但是，研究和
适应社会主义市场经济体制的经济伦理学，对于我们是全新的课
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题，所以对经济伦理学的研究应该是全方位和不断深入的。罗干
坤博士的专著《追寻自由———论经济伦理自由范畴本义》就是在这
样的背景下出版的，开拓性地研究了一个崭新课题。其创新之处
主要有以下几个方面：
其一，研究的内容或者说选题具有前瞻性和开拓性，是中外学

术界很少甚至尚未研究的方面。
随着当代中外经济伦理学的发展，它的理论体系和方法日趋

成熟，并且有向多学科发展的新趋势，经济伦理学的组织化、机构
化、制度化、法制化和网络化成为发展的新方向。因此，经济伦理
学需要进一步向纵深发展，我认为研究经济伦理范畴将有利于构
建更为扎实的理论基础。经济伦理范畴从简单上升到复杂，从具
体上升到抽象，这样一个历程，实际上，最抽象的普遍形式的经济
伦理范畴包含了最丰富、最具体的内容，总结、蕴涵了历史发展中
的一切积极成果。经济伦理范畴形式上是经济范畴的反映，本质
上却反映了市场活动中经济主体之间和经济主体与经济客体之间

的伦理关系。经济自由作为经济伦理的一个重要概念或范畴，是
西方近代市场经济确立和发展的产物，它是交换价值的理想化表
现。自由是资本的生命线，经济自由是人类对自身经济活动的内
在规律的一种认知和实践，它本身是经济活动的一种基本形式。
它作为一种价值导向或价值取向，又必然具有伦理意义。人们首
先取得经济活动中的自由，人类才能真正在自然界中取得自由，从
而在人自身的物质活动和精神活动中也取得自由。这时候的自由
不仅是经济伦理的范畴，而且是人类的全面的自由，这种自由的来
到，是以经济活动中的自由为前提的。经济自由研究者甚多，成果
累累，而作为经济伦理范畴的自由研究者则少之又少，作者的研究
可谓开拓了经济伦理学研究的一个新的方面。
其二，此书拓展了经济伦理自由范畴的范围，不把它仅仅局限

于经济领域，而是分析研究了经济伦理自由的自然、社会 、人三个
维度，为正确处理人的经济行为及其发展趋势奠定了理论基础。
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人们首先取得经济活动中的自由即能控制人与自然交换的条

件，人类才能真正地在自然界中取得自由，人自身才能在物质活动
和精神活动中也取得自由。这时候的自由不仅是经济伦理的范
畴，而且是人类的全面的自由，这种自由的来到，是以经济活动中
自由为前提的。人类能够从必然王国进入自由王国，从经济领域
中获得自由进而获得自由全面的发展，市场经济是必由之路。资
本主义市场经济为此创造了物质条件，社会主义市场经济则将在
人类经济活动非对抗的形式下创造更高的社会生产力，成为人类
进入自由王国的一个必经阶段。此书对于经济伦理的自由范畴，
站在这样的历史高度去理解，自觉地在经济领域中发现和拓展自
由范畴，实践上有利于促进市场经济的可持续发展。因此，此书的
论述大大拓展了经济伦理自由范畴，更主要的是把人类的根本性
的活动纳入经济伦理自由范畴，从而提升人的经济行为以符合人
的本性为目标，使经济运行保持属人的性质，使当前以人为本的思
想真正体现在社会主义市场经济活动中。
其三，此书更加深入地区分了经济伦理自由范畴作为目的的

自由与作为工具的自由，并且通过经济本身的运行二者得到统一
的可能性和必然性，解决了实践中与经济行为中求利和利他之间
的二律背反。
在市场经济活动中，经济主体可以自由地追求自己的利益，这

是无需进行道德评价的中性行为，因为经济运行的规律就是人们
的经济行为目的，就是利益的最大化。但是，经济主体在市场经济
活动中，自由并不是意味着可以为所欲为地求利，必须在有利于社
会和他人情况下实现自利的目的。这是市场经济运行中的一个必
然现象，也是不可避免的矛盾。过去由于计划经济及其相应的道
德观念，形成了结合起来活动中自利与利他之间的所谓二律背反，
这实质上是个伪命题，也有一些论文对此作了研究。此书对此用
一个崭新的视角加以创新性的研究，经济伦理自由范畴作为工具
性的自由，人们追求物质效应，往往忽视经济活动的长远目标和社
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会效应。经济伦理自由范畴作为目的的自由，正如作者所说：“人
的智力水平、人的创造力与人的自由发展已成为经济秩序强化的
核心，由于经济本身的这种特性，经济伦理的自由不仅能够成为人
有目的的选择，而且自由的发展能够与经济的发展达到内在的统
一。”集体自由和个人自由可以而且必然在经济自由活动中得到统
一，这一实践中的难题通过区分经济伦理自由范畴作为目的的自
由与作为工具的自由得以解决，这在理论上是个创新。
此书中还有不少理论上的创新之处，诸如提出经济伦理自由

现象的还原、经济伦理自由的分解、中国经济伦理自由的进路和经
济伦理自由对市场经济的导向和规范等，并且作出了深入的分析
研究，这些都是过去很少有人涉足的。当然由于研究的课题是个
全新的领域，有些理论和现实问题尚需深入研究，有些还未涉及。
作者也充分意识到这些，也作出了相应的努力，我期待今后作者有
更新更多的研究成果面世。

章海山

于中山大学蒲园

丁亥年中秋
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书书书

文献综述

一

国内经济伦理研究兴起于２０世纪９０年代初，最早把自由作
为一个重要范畴提出并作全面研究的是中山大学哲学系章海山教

授，他在《略论经济伦理的自由范畴》①一文中，认为自由是经济活
动的准则，反映现代商品经济下的经济关系，是交换价值的理想表
现。市场经济中，商品生产者的活动已经蕴涵着经济活动自由观，

生产的过程生产者把自己的意志渗透到自己的商品中，需区分不
同的商品所有者，决定了自由的成立和必然。市场经济本性上要
求经济主体具备自由意志，商品交换显示经济活动自由的必然，因
而也产生自由观念。自由需在与他人等价交换的原则下获得。自
由表现在劳动的交换、职能的变动和工人的全面流动。自由作为
适应市场经济的经济伦理规范，将随着社会生产力的发展，升华为
人类普遍的伦理规范，甚至是人类终极的发展目标，使人类从必然
王国走向自由王国。

他在《经济伦理论》一书中对自由范畴作了专门论述，指出，自
由体现了资本主义生产方式、经济运行的经济伦理规范，是近代经
济的资本主义社会形态的产物。经济伦理自由范畴有二重性，一
方面起着解放劳动力的作用，使农民在封建的束缚中解放出来；另
一方面又使劳动者戴上新的枷锁，成了物的奴隶。以历史主义眼
光看，一方面使人异化丧失自由；另一方面又为人的自由全面发展

① 见学术期刊《道德与文明》１９９９年第１期第１１页。



创造物质的和精神的条件。

近期一些学者的研究也提及经济伦理自由范畴，龙兴海教授
在《现代经济伦理初论》①一文认为“自由伦理”是现代经济伦理的
基本内容，是亚当·斯密所确立，以确认和肯定人们有追求各自利
益的道德自由。李美珍（杭州）则提出经济伦理的自由范畴有道德
教育功能。朱有志等提出市场经济的自由观有三维结构②，即自
由之真、善、美，反映自由的实践性、社会性、历史性，把自由看做一
个具体的历史过程。

乔洪武教授认为经济自由是经济全球化的最基本的经济伦理原

则，人的谋利动机、社会资源的配置、国际分工的发展等要求有经济自
由，自由的最大、最根本的益处是对人类文明进步有不可替代的作用。

与古典自由观不同，现代意义上的经济自由是对从事各种经
济活动的组织和自然人而言的，具有两个特性：一是排他性，即某
人在行使某种权利时，不容许别人也行使同样的权利。二是相对
性，如某人可以在公共道路上行使车辆，但却不能以此妨碍他人交
通。为了避免个人行使自由权的冲突，政府必须在法律上加以种
种的约束或规定。

经济自由有两个层次的内容：（１）指人类的经济活动不受任何
拘束和限制，也就是说，人们可以无拘无束地干他愿意干的事情；
（２）指在制度规定的范围内，人们随自己的意志活动的权利。经济
活动是一种集体行动，生产是在一个人数众多的企业中进行的，交
换至少涉及两个人，在经济活动中，个体能够在集体行动中获得利
益，商品交换就被认为是使交换双方都能获益的集体行动。③

·２· 追寻自由———论经济伦理自由范畴本义

①

②

③

见《湖南大学学报》（社会科学版）２０００年第２期，第６９页。

朱有志，高绍军：“市场经济与自由观的三维结构”，中国社会科学院
研究生院学报１９９７年第３期，第１７页。

李松龄：“经济制度与经济自由”，《湖南商学院学报》２０００年第４期，

第２６页。



自由与权利关系密切，唐爱元认为扩大公民的经济权利，落实
个人的经济自由，是建立社会主义市场经济的基点。没有独立的
经济权利和经济义务的公民，没有公民的主体性、独立经济人格和
经济自由，就没有充分的自主经营而又对社会负责的高效率的现
代社会主义企业。
法律方面对经济自由的界定，是指公民或法人依法从事各种

经济活动的自由，具体包括财产所有者有支配自己财产的自由、权
利主体有达成契约的自由、市场主体有实行联合的自由（在法律规
定的范围内）等。
与中国学者关注的重点不同，国外学者对经济伦理的研究较多选

用微观角度。美国学者托马斯·唐纳森（ＴｈｏｍａｓＤｏｎａｌｄｓｏｎ）、托马
斯·邓菲（ＴｈｏｍａｓＷ．Ｄｕｎｆｅｅ）在《有约束力的关系》一书中从契约理
论方面提出道德自由空间的概念，在自由空间中要受到来自伦理规范
的约束，自由空间的特性是：（１）使组织应付有界线的道德合理性造成
的模糊不清之处；（２）让共同体（在超规范的重要限制内）反映他们自
己选择的价值观和偏好；（３）为反映一个极其多样的世界准备了差异
性；（４）让共同体建立能有效实现其核心目标的伦理规范。

《经济伦理学》的作者理查德·Ｔ·德·乔治认为美国企业价值
体系中自由是必不可少的，它们宣称自身与政府没有所有与控制的
关系。但具体到经营活动中，自由与滥用自由之间的区别并不总是
那么明显。人们希望选择自身的行为方式，追求个人利益的实现，
满足自己的愿望需求。由于人们对各种需求的期望程度各不相同，
因而都有利用自己的资源各取所需的自由。工人有选择工作种类，
甚至选择雇主的自由。作者比较关注于经济行为的道德责任。

ＭａｒｔｉｎｖａｎＨｅｅｓ在《自由主义、效率和稳定：一些可能结
果》①中研究了自由的制度安排与效率提高、帕雷托改进的关系。
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他指的自由是权利的拥有和分配，用博弈论的方法说明可同时满
足自由和帕雷托改进的条件。

１９７７年发表的以美国南方奴隶劳动为研究对象的一篇论文
《一种自由》①，引起了学术届对劳动自由问题的持续讨论。后续
研究的论文主要从种植业劳动力市场的流动性和工人的人身自由

与经济效率和经济发展的关系度上分析了自由的重要性，由于奴
隶没有分享种植业的收获，强迫劳动的制度安排把人看成纯粹的
没有意识的经济机器，奴隶劳动缺乏利益动机。战后种族主义政
策导致的高利率，使美国南方黑人奴隶束缚在债务上，从而不能离
开棉花种植的行业，各方面的研究表明这种状态影响了发展。②

这是我们理解劳动自由的很好案例。

ＭｉｃｈａｅｌＲ．Ｃａｒｔｅｒ和ＪｕｌｉａｎＭａｙ研究了南非国家取消种族
隔离后，居民拥有财产权、积累财产的能力及脱离贫困的动力来
源。他们提及的自由的含义主要是指保护个人财产权和追求个人
利益的自由，并通过产权制度促进居民脱贫的动力。③

Ｌ．Ｋ．Ｄａｖｉｄｓｏｎ－Ｓｃｈｍｉｃｈ等人从自由角度研究东、西德统
一后东德居民参加经济活动的态度。在统一后的市场经济条件下
由于赢利条件的劣势，人们并没有按照一些人预计的，积极参与到
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新的市场经济、企业筹划，相反，宁愿停留在统一前的灰色市场活
动中。文中所说的积极自由是指参与市场经济、创办企业、追求个
人利益等的自由。① 上述三项实证研究主要针对经济自由问题。

阿马蒂亚·森（ＡｍａｒｔｙａＳｅｎ）在《以自由看待发展》一书中提
出的自由观念比较新颖。他认为自由是发展的首要目的，自由也
是促进发展的不可缺少的重要手段。经济发展就其本性而言是自
由的增长。我们的生活质量应该不是根据我们的财富而是根据我
们的自由来衡量。财富、收入、技术进步、社会现代化等等固然可
以是人们追求的目标，但它们最终只属于工具性的范畴，是为人的
发展、人的福利服务的。阿马蒂亚·森认为，以人为中心，最高的
价值标准就是自由。
他阐述的“自由”概念是在“实质的”（ｓｕｂｓｔａｎｔｉｖｅ）意义上定义

的，自由即享受人们有理由珍视的那种生活的可行能力。更具体
地说，“实质自由包括免受困苦———诸如饥饿、营养不良、可避免的
疾病、过早死亡之类———基本的可行能力，以及能够识字算数、享
受政治参与等等的自由”。它包括法治意义的自由，但不限于权
利———自由是人们能够过自己愿意过的那种生活的“可行能力”
（ｃａｐａｂｉｌｉｔｙ）。因此，自由还包括各种“政治权益”（ｅｎｔｉｔｌｅｍｅｎｔｓ），
比如说失业者有资格得到救济，收入在最低标准线之下者有资格
得到补助，每一个孩子都有资格上学受教育。

他提出能力就是一种自由：能过有价值的生活的实质自由，这
是富有启发性的新颖思想。而且，“自由”在发展中首先具有建构
性（ｃｏｎｓｔｉｔｕｔｉｖｅ）作用，自由是人们的价值标准与发展目标中自身
固有的组成部分，它自身就是价值。经济自由表现在所有权不可
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侵犯、交易自由、对契约关系的法律保护等，对劳动自由的理解，不
能只着眼于市场效率，人的自由才是更重要的角度。自由有超越
效率、经济利益的意义，发展就是自由的扩展。以自由为中心的发
展观，是立足于主体的观点。一种自由（这里是政治自由）可以帮
助另一种自由（这里尤其指经济开放的自由）的实现。

虽然上述很多论断不是经济伦理视域的言词，但他们对经济
自由的伦理意义的分析为建立经济伦理自由范畴做了不可缺少的

工作。

二

研究自由问题不能不研究自由主义。自由主义产生于近代欧

洲，其主要关怀的是个人自由的维护问题。“个人自由”问题的核
心是人的“个体性”（ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｉｔｙ）与“自主性”（ａｕｔｏｎｏｍｙ）。自由
主义作家众多，其中一些论著的观点是研究经济伦理自由所必须
关注的。

罗尔斯在《正义论》中提出的基本观点是：“所有的社会基本
善———自由和机会、收入和财富及自尊的基础———都应被平等地
分配，除非对一些或所有社会基本善的一种不平等分配有利于最
不利者。”一个人是否自由，是由社会主要制度确立的权利和义务
决定的。确定自由的权利和减少人们自由的唯一理由，只能是由
于制度所规定的这些平等权利会相互妨碍。自由是具有优先性
的，“自由只有为了自由本身才被限制，自由的主张获得满足之后
其他原则才能发挥作用”。原则上，如果人们放弃某些基本的自
由，那么他应从社会经济收益中得到足够的补偿。

自由是制度的某种结构，是规定种种权利和义务的某种公开
的规范体系。一种自由的价值在正常情况下依赖于对其他自由的
规定，这一点在制定宪法时和一般立法中必须考虑到。具有优先
性的自由是较大的自由，这主要用于描述整体的自由体系，而不适
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用于各个具体的自由的情况。显然，当各种自由不受限制时，他们
就会相互抵触。例如，否认平等的自由的唯一理由就只是为了避
免更大的不正义或者避免丧失更多的自由。
在某些条件下，一个比平等的自由较少的自由就不再被接受，

那时不平等的自由就不再得到辩护。一种不够平等的自由要付诸
实施必须可以为那些有较少自由的公民所接受。
在达致社会平等方面，他尤其强调教育。在自然的自由体系

中，最初的分配是由隐含着“向才能开放”这一前提的制度安排所
调节的。获得文化知识和技艺的机会不应当依赖于一个人的阶级
地位，所以，学校体系（无论公立还是私立学校）都应当设计得有助
于填平阶级之间的沟壑。
自由只有那些能够承担责任的人才可言说，而不适用于婴儿、

白痴或疯子。自由的前提是，一个人有能力通过经验进行学习，并
且用获取的知识指导行动，而对于那些学习不够或无力学习的人，
自由是无效的。
从整个社会的角度来说，我们生活水准的提高应归功于知识

的增长，因为知识的增长不仅能使我们消费更多的东西，而且还能
使我们消费不同的（常常是我们以前不知道的）东西。自由主义论
者认为教育在自由的发展中有重要功能。
行使自由必然涉及社会责任和义务。罗尔斯说任何人都不可

能得到他想要的一切，仅仅别人的存在就阻止了这一点。原初状
态中的人们是否有对第三者的责任与义务，例如是否有对他们的
直系后裔的义务？如果有，就要设计一种处理代与代之间的正义
问题的方式，这是伦理学要研究的问题。
伦理问题是这样一个问题：即不计时间地同意一种在一个社

会的全部历史过程中公正地对待所有世代的方式。我们有一种礼
貌的自然义务，即不把社会安排的缺陷当做一种不遵守它们的现
成借口，也不利用规则中不可避免的漏洞来促进我们的利益。礼
貌的自然义务赋予我们一种对制度缺陷的恰当认可，并限制从中
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渔利的活动。一种共同的正义感是一笔巨大的财富，它需要很多
人的合作来维持。每个人的私人生活是一个计划中的计划，这个
极其普通的计划是在社会公共制度下实现的。集体活动是人类繁
荣兴旺的突出安排。他还指出，一个组织良好的社会不排除通常
意义上的劳动分工。诚然，分工的那些最坏的方面要被克服：没有
人需要奴隶般地依赖于他人，或需要被迫地选择窒息人们思想与
感觉的单调而琐碎的工作。
义务感在道德领域是备受重视的，但从道德义务出发去干预

经济运行则未必可取。
与罗尔斯针锋相对，诺齐克在《Ａｎａｒｃｈｙ，ｓｔａｔｅ，ａｎｄＵｔｏｐｉａ》一

书中提出“个人是神圣不可侵犯的”，全力捍卫个人的权利，尤其财
产权，主张“最弱意义的国家”。同时认为正义优先于效率，正义意
味着权利，权利是不可侵犯的。在他们的论争中我们接触到自由
主义的基本路线，平等优先抑或效率优先，其他的一些意见都可以
据此划分为两大阵营。他指出，一些理论家宣称财富应该平均分
享，或者与此相关，应该完全按需要来给人们分配财富。经济的调
解应该使最贫穷的人尽可能富裕。谈论分配的正义似乎预先假定
了资源存在于一口“社会大锅”之中，等待某个中央权威将它们正
当地分配。但是大锅并不存在，只存在人们、人们的团体、自然世
界及人们所生产的东西。
他对于正义的理解，立足于“持有的正义”，而不希望说成是

“分配的正义”。他说，假如交易是自愿的，那么它就是公正的。因
此，我们就要能够区分自由的和被迫的交换，比如工人是否被强迫
为资本家工作？如果是，对于一个自由主义者来说，局面就相当严
重了。如果一个工人面临工作或饿死的选择，工作的选择就变成
了自愿的，因为那些影响选择条件的人的行为并没有侵犯别人的
权利。如此，资本主义不一定是一种强权制度。与此相反，以“要
钱还是要命”相威胁的拦路强盗则是强迫我交出我的钱，因为他没
有权利进行这种威胁。诺齐克认为，只要你不是导致我的困境的
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原因，我即不是被迫付这笔钱，因此我付这笔钱是完全正当的。把
权利神圣化，自由依然也会导致困境。
至于经济自由与政治自由的关系，米尔顿·弗里德曼等在《自

由选择———个人声明》中认为，经济自由是政治自由的前提，经济
自由的组成包括：（１）自由选择如何使用我们的收入；（２）按照我们
自己对价值的看法自由地使用我们所拥有的资源；（３）拥有财产的
自由。在现代市场中，个别人对价格的扭曲固然存在，但当今，政
府是对自由市场制度的主要干扰源。为获得尽可能多的自由，政
府应该保护社会上的每一个人免遭外国人或自己同胞的强制。但
社会又出现两个表面上相互矛盾的不可解释的现象：一是人们对
福利事业激增的后果普遍不满；一是人们继续施加压力要求进一
步扩大福利事业。
自由主义的领袖，弗里德里斯·奥古斯特·冯·哈耶克（Ｆｒｉ

ｅｄｒｉｃｈ．Ａ．ｖｏｎＨａｙｅｋ）在其一系列著作中始终贯穿着他的自由
概念。他所论证的一种充分发展的市场经济之合理性的理论就是
西方文明所特有的资本主义，由于凯恩斯主义无力解释二战后西
方国家经济发展的现实，西方的“福利国家”模式出现了普遍的危
机，７０年代后一度被打入冷宫的自由主义经济理论重获影响力，
他的理论再被人们记起。
他指出，民主主义关心的是谁去掌握公共权力的问题，而自由

主义关心的却是公共权力的界限问题。不可否认存在这样一个事
实，多数人之决定并不一定总是最优化的、最公正的抉择，而一个
由受过良好教育的精英人物执掌的政府比多数人投票选择的人执

掌的政府，往往效率更高，甚至更公平。
自由在一般人看来，首先是指“政治自由”，亦即人们选择政

府、参与立法和控制行政的权利。这实际上是把自由的原始意义
运用于作为整体的人群而形成的一种集体自由。主张个人自由的
人也会怀着同样的热情支持民族自由。自由主义论者承认集体自
由存在的人不多，此点很值得我们深究。
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