
卡尔

人同周围世界的关系以及人在世界上的地位和使命问题，是

任何形态的哲学都无法回避的一个具有恒久魅力的基本问题。它

构成了哲学的深层的内在灵魂；只有站在时代的高度对它作出合

乎哲学本性的回答的哲学，才是当之无愧的时代精神的真正精

华。

马克思的哲学，就是一种具有勃勃生机的、真正体现

着时代精神精华的新哲学。富有创造精神和广阔胸怀的年轻的马

克思，以其高超的智慧和惊人的洞察力，在批判旧世界的同时，

敏锐地发现了一个无穷美妙的新世界；并且站在时代的颠峰从理

论和实践的结合上，对人与自己周围世界的关系以及人在世界上

的地位和使命问题，作出了既合乎时代本性又合乎哲学本性的科

学回答。

在那风起云涌的“狂飙时期”，年轻有为的马克思是带着

“哲学家们只是用不同的方式解释世界，而问题在于改变世界”

的新的哲学宣言书登上世界历史舞台的。在马克思新哲学的视野

里，自然界的先在性和它作为人的生命活动、实践活动的前提和

基础这一点，是不言而喻的常识。但人们生活于其中的世界，人

周围的现实世界，却是一个不断膨胀着的属人的感性世界，而活

生生的现实的人，是一个不断塑造着属人的感性世界和自我世界

的实践性存在物；人周围的感性世界是客体化了的主体性存在，

第 1 页



是对象化了的人的本质力量，而人自身的自我世界则是周围感性

世界的主体化了的客体性存在，是内在化了的现实世界；现实的

人和现实世界分别从自身和各自的对方中获得生命、本质和意

义。因此，必须在坚持自然界先在性的唯物主义基本原理的前提

下，从现实的人和现实世界的相关律角度去如实地把握人和人周

围的现实世界以及它们的基本关系；而现实的人和现实世界的内

在本质、相关关系的全部根据，就在于人类的实践创造活动。马

克思的哲学，就是一种在承认物质世界的先在性、客观性的基础

上，以革命的、感性的、对象性的实践活动为灵魂，以批判现存

的旧世界和发现、建构理想的新世界为基点，以人和周围世界的

全面、自由、和谐的发展为目标的崭新哲学。

马克思新哲学世界观的崛起，在人类哲学思想史上引发了一

场波澜壮阔的革命变革，它既超越了一切唯心主义哲学，也克服

了一切旧唯物主义哲学的局限性。马克思新哲学世界观的诞生，

为广大劳动人民、无产阶级及其政党认识世界、批判世界、改造

世界和建设新世界的伟大实践活动，提供了强大而锐利的思想武

器，从而在人类社会发展史上导致了一场划时代的革命变革。因

此，马克思的新哲学不但具有恒久的理论魅力，而且富有生机勃

勃的实践力量。

这就说明，深入系统地研究人类的实践活动，对于我们正确

地理解马克思哲学的真正实质，合乎马克思哲学本性地、科学地

坚持和发展马克思主义哲学，在当代人类实践活动和我国社会主

义现代化建设实践中充分发挥马克思主义哲学的指导作用，显然

是有着重大的理论意义和现实意义的。

笔者虽然无力建构起关于人类实践活动的完整的哲学理论体

系，但在本书中也将尽可能系统地整理和概述马克思本人丰富而

深刻的有关实践活动（生产劳动）的理论，批判地汲取国内外学

术界研究实践活动的新成果，力求结合现时代人类实践活动的新
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笔者的一点不很

特点，深入剖析人类实践活动的主客体双向对象化的内在本质。

并以此为基本思路，分析人作为人而存在的实践本质和实践活动

产生的必然性根据，探讨人和实践、人和周围世界、改造世界和

改造人自身的内在相关性关系，考察在对象性实践活动中主体客

体化的具体内容、基本过程，以世界的人化与人的世界化、人道

与物道、现有与应有的和谐统一，即人与世界的全面发展为目

标，阐述人类实践活动应遵循的利、真、善、美及其统一的基本

尺度，揭示人类实践活动的反主体的负态化效应及其存在的主要

根源，并运用马克思的哲学实践论观点和方法，尝试性地探讨当

代人类共同面临的所谓“全球性问题”的哲学实质以及它给我们

的哲学启示。

上述探讨的目的，在于正确地理解马克思哲学变革的实质和

意义，科学地坚持、丰富和发展马克思的哲学实践论，正确地揭

示现实的人和现实世界的真正本质，以及它们相关发展的基本规

律，并站在现时代的水平上反省人类在这个现实世界里的应有地

位、神圣责任和历史使命，从而为推进哲学实践论的深入研究，

激励人们更合理地去创造出一个愈加美好的世界 外部的现实

世界和人自身的内在世界，促进人和世界的和谐发展、主体和客

体的全面对象化，提供作为一名哲学工作者

成熟的探索性意见。

至于在多大程度上实现了笔者的愿望，以及我们的探讨有无

可取之处，那就只好留给哲学界的专家学者们和广大读者去公正

评判了。
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色

马克思的哲学世界观，不但富有鲜明的时代特色和人格特

而且始终充满着永不停息的生命活力。

如果说，任何一种严肃的哲学理论都是力图回答人同世界的

整体性关系以及人在世界中的地位、作用和使命等问题的话，那

末，在人类哲学思想发展史上，具有开拓创新精神和胸怀崇高理

想的马克思，则对这一哲学的基本问题作出了独创性的回答，他

创造性地建立了一种以自然界的先在性为前提，以人的革命的、

对象性的实践活动为基石，以人的对象化和世界的人化、物的外

在尺度和人的内在尺度的辩证统一，现实的人和现实世界的全面

和谐发展为根本目标的崭新的哲学世界观。可以说，对人和现实

世界关系的实践性把握和回答，是马克思新哲学的基本特征；而

科学合理形态的实践观，则是马克思新哲学世界观的内在灵魂。

对这一观点的最好证明，就是当年轻的马克思以“马克思主义

者”登上世界历史的舞台时所发出的震耳欲聋的哲学宣言书：

“哲学家们只是用不同的方式解释世界，而问题在于改变世

界。”“对实践的唯物主义者即共产主义者来说，全部问题都在

于使现存世界革命化，实际地反对并改变现存的事物。”

页。年版，第①马克思恩格斯：《费尔巴哈》，人民出版社
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自然界的先在性：马克思新

世界观的唯物主义前提

以科学、合理形态的实践观为内在本质的马克思新哲学的诞

生，无疑是人类哲学发展史上的一场伟大的革命性变革。马克思

新哲学的崛起，开拓了一种新的哲学价值取向和思维方式，为我

们正确地掌握人同世界的整体性关系，科学地确立人在世界中的

应有地位和使命，提供了强大的思想武器；也为我们解开人、社

会、历史和人周围现实世界的内在本质及其发展之谜，提供了一

把“万能”的钥匙。因此，从一定意义上讲，不了解马克思的科

学实践观及其丰富的理论内容，就等于不了解马克思新哲学世界

观的内在灵魂和真正精髓。

世界”及其关系的。这是哲学

任何学科都有自己特定的研究对象和方法，哲学也不例外。

就其实质而言，哲学主要是以人和世界的总体性关系为自己的研

究对象的。无疑，随着人与世界的对象性关系的现实生成和展

开，哲学当然也要思考和探寻人之外的客观世界。然而，严格地

说，哲学是既站在人的立场上来审视人之外的“世界”，又站在人

之外的世界的立场上来审视“人”，亦即是从现实的人和现实世

界的相关性角度来把握“人”与

把握自己对象所特有的方式，也是哲学区别于其他学科的基本特

点之一。因此，哲学作为一种世界观，它是一种人的世界观，而

不是超人的宇宙观。

追源究本、寻根究底，这是哲学理性思维的内在本性之一。

马克思哲学作为一种科学而完整的世界观，它当然也要探讨和回

答人及人周围现实世界的起源性问题。这就使得马克思的哲学，

首先是一种承认自然界的先在性、物质世界的本源性的唯物主义
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；没有外部世界的客观存在，人和世界的关系也就无从

旧的唯物主义，而是辩证的、历史的、实践的

学说。但是，马克思的哲学唯物主义，不是直观的、形而上学的

合理形态的新

的唯物主义。因此，在从哲学角度把握人和外部世界的关系问题

上，马克思的哲学世界观同一般的唯物主义学说，既有共同的地

方，同时也有着本质的区别。

毫无疑问，马克思的哲学世界观确定不移地肯定了自然界对

于人类、人类社会存在的先在性和优先性的本源地位。马克思哲

学不但承认自然界的先在性地位，而且还明确无误地确认，在人

类一切活动的视野之外，还存在着无穷无尽的物质世界。在马克

思的哲学看来，无论是尚未同人发生现实对象性关系的外部世

界，还是已经被人改变、塑造过的周围现实的属人世界，它们对

人来说，都具有某种不以人的主观意志为转移的客观性、独立性

和实在性。因此，马克思哲学在理解和把握人同现实世界的基本

关系以及人的实践活动等等问题上，显然是坚持和遵循着唯物主

义的基本前提的。

要在 年前后），就曾一再重申自然界的先在性、外

事实也是这样。马克思在创立自己新的哲学世界观之初（主

年至

，无疑是人类产生和存在的前提；离开了先于人类和至今

部世界的客观性，从而使自己的哲学世界观牢牢地建立在唯物主

义的坚实基础上。在马克思看来，自然世界、物质世界的先在性

是一个简单的科学常识，“先于人类历史而存在的那个自然

界”

还尚未成为人的活动对象的外在自然界，人就无从产生和无法生

存；“没有自然界，没有外部的感性世界，劳动者就什么也不能

创造”

年版，第

年经济学 哲学手稿》，刘丕坤译本，人民出版社②马克思：

页。①马克思恩格斯：《费尔巴哈》，第
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谈起。马克思还指出；“全部人类厉史的第一个前提无疑是有生

命的个

体组织以及由此产生的个人与其他自然的关系。”

的存在。因此，第一个需要确认的事实就是这些个人的肉

如果说，有

自然生命的人的存在以及人与自然世界发生的关系是“全部人类

历史的第一个前提”的话，那末，它们同样也应该是哲学逻辑思

维的第一个前提。因为，人和世界的存在及其整体性关系，正是

哲学所关注、沉思和把握的基本问题。

因此，马克思毫不怀疑自然界和外部世界对人来说的先在性

和客观性这一唯物主义的基本原则的合理性。但是，马克思的哲

学世界观并没有停留和满足于一般唯物主义的水平上，而是创立

了一种与旧唯物主义哲学有着本质区别的、更为合理的、更有特

色的新形态的唯物主义。所以，马克思称自己的唯物主义是一种

“新唯物主义”、“现代唯物主义”、“实践的唯物主义”。

马克思的“新唯物主义”的本质特性，正如我们下面所要论述

的，就在于它用人的实践活动的观点去审视现实的人和人周围的

现实世界以及它们之间的现实关系。这里，马克思所说的“人”，

是指与他自身周围的属人的感性世界相关联的实践活动着的

“人”；马克思所说的“世界”，主要是指与实践活动着的人相

关联的属人的感性世界；而马克思所说的人与世界的关系，主要

是指现实的人同现实世界即主体和客体之间彼此相关联的对象性

关系。因此，马克思哲学世界观所关注和涵盖的主要重心，显然

同直观的旧唯物主义有原则的区别，它业已转移到了这个人同世

界相互关联、相互统一、相互融合着的感性的现实世界。这是一

个同现实人的命运息息相关的“人的世界”。

马克思哲学世界观的重心所以立足于这个属人的现实世界，

主要是由以下几个原因决定的。首先，马克思哲学产生之前的旧

页。①马克思恩格斯：《费尔巴哈》，第
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自身、通过自身而来的

唯物主义已经确立了自然先在性的基本原理。例如，人来自动物

界、自然界，物质世界先于观念世界，存在第一性，意识第二性

等基本原理，旧唯物主义哲学早已提出来了。费尔巴哈就曾指出

过：“思维与存在的真正关系只是这样的：存在是主体，思维是

宾词。思维是从存在而来的，然而存在并不来自思维。存在是从

存在只能为存在所产生。”①费尔巴

哈以及 世纪法国唯物主义的先驱们已经“为真正的唯物主义”

奠定了基础，因而马克思没有必要再去重复这些基本原则，把存

在对思维、自然对人、外部世界对观念世界的先在性、第一性问

题作为主题来研究，需要的是应如何把唯物主义原则贯彻到各个

领域，立足于发展和完善唯物主义，立足于回答现实时代所提出

的新课题。其次，马克思不是一个埋头在书斋里苦思冥想、自我

静观的“思辨哲学家”和现实生活的“注释家”、“歌唱家”，

而是一个具有崇高理想的、为人类伟大事业而献身的思想家，是

立志于为无产阶级及劳苦大众变革现存世界和建设新的理想世界

而服务 实践家。马克思的祟高理想和伟大人格必然要求把自己

的哲学世界观以及唯物主义学说，锤炼成具有实践创造、能动变

革的活力和品性的哲学，从而成为无产阶级和劳动人民改造世界

的精神武器。显然，要承担起这一伟大的历史使命，那些仅仅主

要以不同方式解释世界的唯心主义哲学和旧的唯物主义哲学，是

根本不能胜任的。因此，马克思不得不去创立一种以革命的、批判

的实践活动为轴心，以现实的人及周围现实世界为重心，以对人

和世界及其关系的实践性掌握为特征，以改造旧世界和建设新世

界为目标的崭新的哲学学说。

然而，马克思的新的哲学世界观并不抛弃和违背唯物主义的

一般原则，相反，它是以承认自然界和外部世界对人及其全部活

页。①《费尔巴哈哲学著作选集》上卷，三联书店 年版，第
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感性世界：马克思新

世界观的聚焦点

动的先在性、独立性为其基本前提的；正是在坚持唯物主义的基

本原理的基础上，马克思的哲学世界观才赋予了自己以独有的特

色和崭新的形态。

马克思哲学世界观的最大特点之一，是将自己哲学的视野重

点转移到了与人及其活动不可分离的现实的感性世界，即属人的

世界上。

马克思始终以满腔的热忱、深沉的理智去拥抱和审视这个与

人的命运息息相关的活生生的感性世界，而反对那些脱离感性世

界的、不着边际的形而上学的抽象侈谈和醉心于自我淡漠直观的

玄思妙想。在马克思看来，人周围的现实世界不是形而上学的超

人的“宇宙”，它在本质上是被人化着的“对象世界”，是人的

本质力量对象化了的“人的世界”。这个感性的“人的世界”，

就是人们自己通过对象化的实践活动所创造的、并时时刻刻生

活于其中的现实世界和生存环境，它是人类世世代代实践创

造的结晶，是打上了人的烙印和体现了人的本性的对象性存

在。

人的现实的自然界”、“人本

对这个“感性世界”，马克思曾使用过许多类似的概念来加

以界定。例如，“现实世界”、“人类世界”、“人的世界”、

“感性客体”、“客体世界”、“现象世界”、“实践的、现实

的世界”、“对象世界”、“创造的世界”、“属人的对象”、

“现存世界”、“人化自然”、

学的自然界”、“人的无机的身体”、“周围环境”，等等。但

使用较多的是“感性世界”。这些不同词语的共同含义，大都是
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的那种自然尽管以一种异化的形式

指由人改造过、变革过、塑造过的，或者由人创造的，从而在物

的基础上体现人的尺度、人的力量、人的本质的现实存在，也就

是人们可望又可及的感性对象，是人们时时刻刻都生活于其中的

生存环境。

人类社会的产生

马克思的新哲学以至整个理论学说，正是把这个不再是非人

的、与人无关的即真实存在着的“感性世界”，作为关注和思考

的聚焦重心的。这是因为，对于现实的人和作为以人与世界的整

体性、现实性关系为研究对象的哲学来说，只有这种现实的对象

世界和活生生的感性世界，才会同人发生现实的对象性关系，才

是最值得关注和研究的存在物，而那些非感性的、非现实的、非

对象性的东西，亦即与人分离的、尚未被人的活动所触及的存在

物，对现实主体的人来说，只有外在的、潜在的、抽象的关系，

不具有现实的、感性的、对象性的关系；“世界”只有作为人的

生命、人的活动的感性对象和感性产物，对现实的人才有现实的

意义。以自然界为例，那种“抽象的、孤立的、与人分离的自然

界，对人说来也是无”。只有“在人类历史

中生成着的自然界”，才“是人的现实的自然界；因活动

此，通过工业而生成

。界，才是真正的、人类学的自然界”

，也并

当然，正如我们在前面所指出的，马克思并不怀疑和否定那

种“与人分离的自然界”，那些尚未与人产生对象性关系的物质

世界的“先在性”地位和存在的客观性。这里说的“无

不是否定外在于人的世界的真实存在性，而只是就对“人”的现

实意义及人与世界的现实关系说的。无论自然界在何种程度上被

改造为“人化”的形态，无论人类掌握物质世界的能力发展到何

种水平上，也无论人所塑造的“感性世界”膨胀到何种地步，

页。哲学手稿》，第年经济学①马克思：
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人的现实

“外部自然界的优先地位仍然会保持着 因为，外部自然界

始终是人类生存和实践活动的普遍的物质条件和永恒必需的客体

。人周围现实的感性世界既是人的“作品”、“属人的存

“舞台”。“人并没有创造物质本身。甚至人创造物质的这种或

那种生产能力，也只是在物质本身预先存在的条件下才能进

行”

人道与物道

在”，又是物质世界的一种特殊的存在和运动形态，人的实践活

动的对象化及其产物，既是人的主体尺度、主体能力的外化，同

时也是物质的尺度、物质的力量、物质运动规律的表现。因此，

马克思的哲学世界观要求人们既从物的又从人的

在这里，马克思既

现实统一的方面去整体地把握这个感性世界。对人周围的感性世

界只从客体的方面，或者只从主体的方面去把握，都只能获得片

面的“真理”，而不可能获得全部的“真理”。然而，马克思哲

学产生之前的旧唯物主义和唯心主义哲学，则都犯了仅从一个方

面去把握感性世界的片面性的错误：“从前的一切唯物主义（包

括费尔巴哈的唯物主义）的主要缺点是：对对象、现实、感性，

只是从客体的或者直观的形式去理解，而不是把它们当作感性的

人的活动，当作实践去理解，不是从主体方面去理解。因此，和唯物

主义相反，能动的方面却被唯心主义抽象地发展了，当然，唯心

主义是不知道现实的、感性的活动本身的。”

批判了唯心主义只是从人的、主体的而不同时从客体的、物的方

面去理解现实的感性世界的错误，又指出了旧唯物主义只从物

的、客体的而不同时从人的、主体的方面去理解现实的感性世界

的片面性。而唯心主义哲学和旧唯物主义哲学在感性世界问题上

各执一端的错误，其共同的失足根源都在于：不了

页。《费尔巴哈》，第马克思恩格斯

页。卷，第②《马克思恩格斯全集》第
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认为的，也不是物质自然界自然而然地产生出来的

的、感性的实践活动及其意义，不了解人周围的感性世界既不是

由人、人的观念凭“空”创造出来的 唯心主义哲学则是这样

旧唯物主

义哲学则是这样认为的，而是由人的感性实践活动根据物的外在

塑造出来的

尺度、物的发展规律和主体人的内在尺度及人的本质力量现实地

马克思的新哲学就是这样认为的。显然，在人对世

界的关系、人的实践活动、人周围的感性世界这些哲学的根本问

马克思哲学世界观的上述基本思想，是一以贯之的。

题上，马克思的新哲学占有更丰富、更完整、更深刻的真理性。

年，马克

思在“经济学 哲学手稿”中，也同样阐述了这样的思想：现实

的人通过自己的实践创造活动，把自己的对象性的本质力量外化

为现实 创造出“对象性的产物”，使对象性的自然客体得到

改造和变革；然而，人作为对象性的存在物所以对象性地活动

着，是“因为它本身是为对象所创立的，因为它本来就是自然

界”

。

。人的对象性的创造活动并不能脱离外部的对象世界；人

所创造出来的感性世界、“对象性的产物”，也不是人的实践活

动从“虚无”中创造出来的，它不过“仅仅证实了它的对象性的

活动，证实了它的活动是对象性的、自然的存在物的活动”

。显然，马克思那时所使

因此，对人周围的现实的、对象性的感性世界，只有从人的对象

性实践活动中主体与客体的现实统一的两个方面出发，才能合乎

真理地得到哲学的解释和把握。这样，“我们在这里看到，彻底

的自然主义或人本主义既有别于唯心主义，也有别于唯物主义，

同时是把它们二者统一起来的真理”

年春天写的《关于费尔巴哈的提纲》中，就对这

用的一些术语还不太确切，用“彻底的自然主义或人本主义”来

表述自己的哲学世界观，并且对“唯物主义”也未加任何限制

词。但到了

页。①② 哲学手稿》，第年经济学马克思
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感性世界”、“对象世界”的属人性、主体

种“唯物主义”作了限制，称之为“旧的唯物主义”、“直观的

唯物主义”，而称自己的哲学是“新唯物主义”、“实践活动的

唯物主义”。但是，马克思哲学世界观的基本思路，前后始终是

一致的。

。

总之，马克思哲学世界观克服了旧唯物主义和唯心主义哲学

的各自片面性，主张既从人的、主体的方面，又从物的、客体的

方面去全面地理解和把握面对人的这个活生生的感性世界；认为

这个感性世界不同于原始的、与人分离的、尚未改造过的自然的

物质世界，它是一种特殊形态的或者说是人为形态的物质世界。

它除了具有一般物质世界的基本属性之外，还有一种与现实的社

会主体相关联的对象性关系，具有人的属性、社会的属性。感性

世界具有了人的主体属性，表明它已由自然状态进入到了同社会

实践主体相关联的对象化形态，由自在之物过渡到了为我之物，

由自然的物质交换进入到了社会的物质交换领域，由自在的物质

运行系统跃入到了人为的运行系统。如果说人的实践活动也“创

造世界”的话，那末，它不是，也不能创造具有客观实在性的物

质世界，而只能创造这种属人的“对象世界”、“感性世界”，

亦即人的实践创造活动能使某物成为“人”的对象，并赋予它以

主体的属性，但却不能创造或取消该物本身的客观实在性。所

以，人的实践产物、感性的对象世界如果除去人为的、主体的属

性的话，那它也“总还剩有一种不借人力而天然存在的物质基

质”

然而，这个

性、社会性和历史性的特性，无疑是显而易见的。在其现实本性

上，它们是以物的客观实在性和规律性为基础的一种属人的主体

性存在。这样的“感性世界”，显然是人类实践活动的产物和结

页。，第①《马克思恩格斯全集》
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；并且找到了从“抽象王国通向活生生的现实世界的道

。

晶，具有人的与物的、主体的与客体的双重属性。因此，我们对

这个感性世界不能仅仅作纯自然主义的、形而上学的静态直观。

费尔巴哈等旧唯物主义哲学的根本缺陷，就在于“他没有看到，

他周围的感性世界决不是某种开天辟地以来就已存在的、始终如

一的东西，而是工业和社会状况的产物，是历史的产物，是世世

代代活动的结果，其中每一代都立足于前一代所达到的基础上，

继续发展前一代的工业和交往，并随着需要的改变而改变它的

社会制度。甚至连最简单的‘感性确定性’的对象也只是由于社会

发展、由于工业和商业交往才提供给他的。大家知道，樱桃树和

几乎所有的果树一样，只是在数世纪以前由于商业才移植到我们

这个地区。由此可见，樱桃树只是由于一定的社会在一定时期的

这种活动才为费尔巴哈的‘感性确定性，所感知”。“此外，先于

人类历史而存在的那个自然界，不是费尔巴哈生活其中的自然

界；这是除去在澳洲新出现的一些珊瑚岛以外今天在任何地

方都不再存在的、因而对于费尔巴哈来说也是不存在的自然

界”

显然，马克思所主张和弘扬的新哲学，是与人周围现实的感

性世界同呼吸共命运的时代哲学。这种新哲学不再像旧哲学那样

对现实的感性世界持静观冷落的消极态度，也不再像旧哲学那样

只对周围感性世界的境遇和命运作孤寂玄思的遐想，她剥去了昔

日套在旧哲学身上的“禁欲主义的神甫法衣”，而换上了“轻便

时装”；驱散了那些“脱离现实的活动”的魔术般的玄妙“咒

语”

路”

页。卷，第③《马克思恩格斯选集》第
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孤寂、闭关自守并醉心于淡漠的自我直观”

种哲学是和时代的现实问题格格不入的。

第二，所处时代的现实社会矛盾和人民群众的革命运动，推

动着马克思及其他社会先进分子去探索当时的社会和人类“向何

处去”等重大的时代课题，这促使马克思积极关注时代现实、社会

和人类的命运，即感性世界的前途。

第三，我们知道，马克思的哲学生涯开始于博士论文。博士

论文的主题是分析“德谟克里特的自然哲学与伊壁鸠鲁的自然哲

学的差别”。在博士论文里，马克思高度评价了伊壁鸠鲁哲学的

总之，自从马克思一开始步上自己的哲学生涯，创立自己新

哲学的“第一天”起，人周围现实的感性世界及其境况和命运，

就成了他的哲学所关注的重心和“焦点”，从而使自己新哲学的

世界观的重心牢牢地立足在这个现实的感性世界上。这不但铸造

着马克思的哲学本性和基本特色，而且也导引着马克思整个生命

活动可歌可泣的悲壮航程。

那末，年青的马克思为什么能够把现实的感性世界作为自己

哲学思维的聚焦点和基础呢？其原因大致有以下几个方面：

第一，理想与现实的矛盾。从马克思在中学时代写的有关选

择职业的论文中就可以看出，他是一个极为关注现实和人类前途

的，有理想、有抱负的热血青年。在写博士论文期间，他热烈地

赞叹和欢呼“不被现代的乌云密布的昏天黑地所惊倒”的“光明

灿烂的理想主义”（《博士论文》扉页）。但是，从博士毕业后求

职的艰难，到在《莱茵报》工作时期接触到物质利益等种种社会

现实问题，都使他的崇高理想和现实境遇发生了“撞击”。但马

克思并没有由此就胆怯退缩，而是更加关注现实世界的苦难和人

民群众的命运，并从实践活动中看到了“德国的哲学，喜欢幽静

的弊端，看到了这

页。卷，第①《马克思恩格斯全集》第
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。伊壁鸠鲁的

意义。伊壁鸠鲁主张唯有感性的现象世界才是真实的对象，才是

客观的现实；伊壁鸠鲁强调偶然因素，承认自由的自我原因，从

而为人的自由和人的主体性，为主体的自由选择留下了余地；伊

壁鸠鲁主张要像普罗米修斯从天上盗来天火之后，就在地上开始

盖屋安家那样，哲学在把握了整个世界之后也应起来反对现象世

界，使“世界的哲学化同时就是哲学的世界化”

这些哲学观点，对于启发马克思关注感性的现实世界和强化马克

思哲学观的实践性，有着不可忽视的积极作用。

第四，在同黑格尔学派分道扬镳过程中的“催化”作用。在

“博士论文”时期，马克思就萌发和形成了一种自由的、批判

的、实践的现实主义的哲学思想。我们知道，哲学的世俗化、现

实化的倾向，在黑格尔哲学中仅仅处于萌芽的状态，并且被层层

枯燥晦涩的迷雾所隐藏着。就黑格尔的思想深处来说，他认为眼

前的感性世界就是它所是的样子；他只期望冷漠地解释现存世

界，而拒绝指出未来世界的理想蓝图；他竭力遏止自己的思维触

角，使其停留在现存的框子里，并致力于证明和维护它，而不希

望去触动它、改变它；他只关心把现实世界归结为思想的内容和

外化，而不打算让哲学、“绝对精神”和现实世界直接沟通。但

黑格尔也决非平庸之辈，他毕竟是一位博大精深的思想家，在他

那稀奇古怪的自我直观的意识流里，也时时闪烁着批判现实、关

注世界的“革命火焰”。黑格尔哲学的这种矛盾性，最典型地表

现在“凡是现实的都是合理的，凡是合理的都是现实的”命题

上。第一个“凡是”有着为现实世界辩护的更多的保护性，而第

二个“凡是”则有着批判现实、追求合理现实的革命性。黑格尔

逝世后，他的弟子们成立了一个黑格尔学派。但在那个正值“狂

风暴雨时期”的青年弟子们，对黑格尔哲学已不太安份守己了，

页。①马克思：《博士论文》，人民出版社 年版，第
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。这样，马克思就比当时的一位学者切

教会和国

他们试图追求一种既从黑格尔哲学出发，又能为改变当时自己民

族的现实作出贡献的哲学。于是，从黑格尔学派中又分化出了

“青年黑格尔派”。当时德国社会的两根现实支柱

；

家的现实问题，占据了青年黑格尔学派争论的中心地位。如果说

黑格尔是拒绝直接干预现实的话，那末，包括马克思恩格斯在内

的青年黑格尔学派，却期望能改变现实。但是，当时多数青年黑

格尔学派的成员认为，只要对现实世界的不合理性进行深刻、彻

底和持久的理论批判，这个现实世界就会得到改变。因此，他们

追求一种只靠理论、信念、思想的力量就能改变世界的“纯粹批

判哲学”。至此，马克思等人不但告别，而且反过来清算青年黑

格尔学派的这种“理论的恐怖主义”，指出：“批判的武器当然

不能代替武器的批判，物质力量只能用物质力量来摧毁”

“要想站起来，仅仅在思想中站起来，而现实的、感性的、用任

何观念都不能解脱的那种枷锁依然套在现实的、感性的头上，那是

不行的”；“思想根本不能实现什么东西。为了实现思想，就要

有使用实践力量的人”

。如果说切什考

什考夫斯基〔思想倾向属青年黑格尔学派）更彻底地走向了一种

实践性哲学，即“实践活动的哲学”、“对社会生活施加直接影

响的并且在具体活动范围内发展未来的哲学”

夫斯基在《历史学引论》中断言未来的哲学将是“行动哲学”、

“实践哲学”，这不过是对青年黑格尔学派政治上的“预言”的

话，那末，马克思的“实践唯物主义”、“新唯物主义”就是有

血有肉的“兑现”。总之，马克思研究黑格尔哲学、加入青年黑

页年版，第莱：《青年黑格尔派与马克思》，商务印书馆

麦克请参见戴维③切什考夫斯基语。有关更具体的观点和材
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