
社会存在和社会意识

相互关系学说的发展

也

社会存在和社会意识的相互关系问题，是历史观的根本

问题。究竟是社会存在决定社会意识，还是社会意识决定社

会存在，对于这个问题的不同回答，形成了唯物和唯心两种

根本对立的历史观。在马克思主义产生以前，从总体上说，

是唯心史观占统治地位。但是在一些哲学家的历史观中，

有不少唯物史观的因素，马克思主义正是批判地继承了这些

合理因素，提出社会存在决定社会意识这个科学命题。建立

了历史唯物主义，实现了社会历史观的革命变革。

一、古希腊罗马哲学家关于社会存在和

社会意识相互关系的思想

古希腊罗马是哲学思想发展的开始时期，当时哲学研究

的中心问题是世界本源问题。虽然国家、法律、伦理宗教、

艺术等各种社会问题也为哲学家所探讨，但是在哲学中不占

重要地位。这个时期没有形成社会存在和社会意识的明确概

念，没有明确提出社会存在和社会意识相互关系的命题，只

是在讨论各种具体社会问题时，接触到了社会存在和社会意

识的相互关系问题。



作为中等奴隶主的代表，德谟克利特反对赤贫和

原子论唯物主义者德谟克利特最先对人类社会的起源和

发展作了探讨。他认为，最初人类过着群居生活，没有衣服，

没有住所，靠偶然获得的食物充饥。后来，人们感到这种状

况不能满足自身的生存和发展，于是便逐渐改变自己的生活

方式。正是在这种需要的影响下，人类依靠“双手、智慧、

机灵”，使自己脱离原始状态而走向文明社会。这里，人的

需要对人们的生活方式，对社会发展起了重要的作用，就已

经包含有社会的存在决定社会的意识的思想因素。

由于财产决定人的思想，

德谟克利特还从日常生活中的现象出发，研究了人的思

想和他的财产状况的关系。首先，他认为人的思想和他的财

产状况是密切相关的，赤贫使人嫉妒和羡慕有财产的人，豪

富则使人贪得无厌。他说：“那些贪图财富并且被别人看作

很有福气而又无时无刻不想着钱财的人，就会被迫不断地投

身于某种新的企图，并陷于贪得无厌，终至做出某种为法律

所禁止的无可挽救的事情来。”

所以，财产状况的变化，也带来了人的思想的变化。他说：

“赤贫和豪富惯于变换位置，并且引起灵魂中的大骚扰。而

从这一极端到另一极端动摇不定的灵魂，是既不稳定又不愉

快的。”

豪富，主张中等财富，要人安乐知足，做到享乐上的有节制

和生活上的宁静淡泊，这样才能克服生活中的恶，达到愉快

和幸福。他说：“应该满足于自己所有的，并且把自己的生

活和那些更不幸的人去比一比。想想他们的痛苦，你就会因

自己有比他们较好的命运而庆幸了。如果接受了这一原则，
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虽然德谟克利特没有从这些

，

你就能生活得更愉快，并且驱除了生活中不少的恶：嫉妒、

仇恨和怨毒。

德谟克利特还从一个家庭分家前后，子女对财产的不同

态度，看到财产对思想的影响。他认为，没有分家时，兄弟

姐妹在大家庭中共同生活，财产属于大家庭，对于家庭经营

的好坏，各个人并不十分关心。分家后，财产属于个人，各

人对经营的好坏就显得格外关心。他说：“在共同的生活中，

花钱就不象分开经营时那样心痛了，而获利对我们也就远不

如那样高兴。”

于

所以，德谟克利特主张把家产分给子女，让

他们独立经营，他说：“应该在可能范围内把财产都分给子

女，而同时注意使他们有了财产时不做任何有害的事。这样

他们就变得更善于经营他们的财产，并且会发挥更大的热情

来一起竞争以获得新的财产。”

所以，“在顺境中找个朋友是容易

德谟克利特还看到，人与人之间关系的疏密，往往是同

人的财产状况、同人的利益密切相关的。他说：“一切亲人

并不都是朋友，而只有那些有共同利害关系的才是朋友。”④

当朋友贫穷而使共同利益受影响时，朋友之间的关系也会疏

远。他说：“有很多人，当他们的朋友由豪富而落到贫穷时，

就避开他们的朋友了。”

的，但在逆境中则极端困难。”

事例中归纳出经济状况对思想起决定作用这个结论。但是他

的这些论述确实蕴涵着这个结论。

与德谟克利特原子论相对立的是柏拉图的理念论，按照

①

④

、
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们“只考虑整个国家的事情，改进它的对内对外关系”

这种理论，理念是世界万物的本源，世界万物只是理念的摹

本。在社会历史领域中，各种社会现象也是由理念所决定的。

例如，他认为人的灵魂有三部分：理性、意志和欲望，与此

相应，人的道德也有三种：智慧、勇敢和节制。与这三种灵

魂和道德相应，在柏拉图的理想国中，就有三个等级：第一

个等级是统治者，他们的道德是智慧，职能是管理国家，他

。第

二个等级是武士，他们的道德是勇敢，职能是保卫国家。第

三个等级是劳动者，他们的灵魂是欲望，他们的道德是节制。

意志按照智慧的指导，控制欲望，每一种心理活动都尽了自

己的职责，灵魂就会得到和谐，这样的人就是一个有道德的

人。同样，劳动者克制自己，不提过分要求，武士按照统治

者的意见统治劳动者，这就是柏拉图的“和谐”和“公正”

的“理想国”。柏拉图认为这三个等级之所以有不同的职能，

是因为神用不同的金属造成的。他说：“你们之中有些人具

有统治的能力而适于统治人，在创造这些人的时候神用了金

子，因此这些人也就是最珍贵的。另一些人是神用银子做成

再有一些人是农夫和手

柏拉图以神创论作为

他的国家学说的理论基础，来说明奴隶主的统治是天生的、

永恒的，这是唯心的。但他在具体说明国家产生过程时，却

有着唯物的因素。

柏拉图从人的需要出发，说明国家的产生。他认为，人

的，这些人就成为统治者的辅助者

艺人，这些人是神用铜和铁做成的
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只有中等阶级才适于统治国

而自足的”

为了生存，必然会有各方面的需求，这种需求是“无不他求

。也就是说，每个人不能光靠自己来满足需要，

还必须靠他人的帮助才能满足需要。所以人们之间必须开展

互助。为了便于开展互助，人们建立团体，各个团体的互相

联合便是国家。他说：“人既各有所求。而又需多数之他人

联络而成之全部，即名之曰国家。”

供给之。于是各本其愿欲而合群而成团体。凡由此群此团体

在这里，他也提出了人

的需求是国家产生的最初原因的思想。

为了满足人的基本需要，一个最简单的国家首

柏拉图还进一步指出了人的需求的内容。他说，“人所

最大之需要，即为关系生活之谷食，其次为居处，再其次为

衣服等等。”

先必须有农夫、工人、织匠和履人等几种人，只有当农夫、

工人、织匠为人们提供生活必需品之后，人们才能从事其他

各种社会活动。虽然柏拉图的整个体系是唯心的，但是他指

出人们的衣食住等的物质需要在国家生活中的作用，这一思

想也是值得一提的。

被马克思称为“古代最伟大的思想家”的亚里士多德，

对社会问题也作过许多论述，其中也有不少合理的因素。

亚里士多德是中等奴隶主阶级的思想代表，他认为，“在

任何国家中，总有三种成分：一个阶级十分富有，另一个十

分贫穷，第三个则居于中间。”

家。这首先由于不同的财产决定人有不同的品质。他说：“拥

有适度的财产乃是最好的；因为，在那种生活状况中，人们
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其次，也是由于不

最容易遵循合理的原则。但是那在美貌、体力、家世或财富

各方面大大胜于他人的人，或者反之，那非常贫穷或孱弱或

非常不体面的人，就觉得很难遵循合理的原则。这两种人中，

其一变成狂暴的大罪犯，另一则变成无赖和下贱的流氓。他

们会犯相应的两种罪，其一起于暴戾，另一起于无赖狡诈。

再者，中等阶级最不会逃避治国工作，也最不会对它有过分

的野心；这两者对于国家都是有害的。”

亚里士多德是奴隶

同的家庭状况，决定人们有不同的思想和政治态度。他说：

“那些享有太多的幸运、体力、财富、朋友以及诸如此类的

东西的人，是既不愿意也不能够服从政府的。这种病根是从

家庭中开始的；因为当他们还是小孩子的时候，由于他们在

其中长大的那种豪华奢侈的环境，他们就从来没有学得那种

服从的习惯，甚至在学校中都没有学到。反之，那些十分贫

穷的人，他们处于完全相反的地位，则是太下贱了。因此，

一个阶级不能服从，而只能够专横地统治；另一个阶级不懂

得如何指挥，必须象奴隶一样受统治。”

主的代表，他对奴隶的看法当然不能不带有奴隶主的偏见，

但是，他从一个阶级的财富、家庭状况来说明他们的政治态

度和思想，从方法论上看，是有一定的合理因素的。

罗马时期伟大的原子论者卢克莱修在社会意识和社会存

在的相互关系问题上也作了有益的探索。他指出，人类社会

是向前发展的，人类产生之初，不会耕种土地，主要靠树上

的果实来充饥，没有衣服、房屋，也没有家庭，这时称为野

蛮时期。火的发现是文明时期的起点，他说：
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很快就垮台

“此后，当他们获得了茅舍、皮毛和火，

当一个女人和男人结合之后

就和他一起住进一个地方。”

由于火的发现，家庭的产生，人类由野蛮时期进到了文

明时期。以后，随着火的利用范围的扩大，锻造金属方法的

发明，金属工具的出现，使得人类社会一步一步地向前发展，

与此相应，人们的观念，人们对事物的评价也随着社会的发

展而不断的改变。他说：

“最初人们也用金和银的工具

来从事这些工作，正如他们

利用坚强的铜的刮刮叫的力量；

全徒然；因为它们的被征服的力量

，不能同样地胜任

艰巨的工作。在那些日子

铜才是最有价值的东西；

金因为毫无用处而受轻视

它的刀口很容易就变成钝钝的。

今天呢，铜下贱了，而黄金

则已经获得了崇高的荣誉。

就是这样，流动的岁月

改变着每一物得意的时节：

曾一度被珍视的东西，

终于变成毫无地位而被鄙弃，

同时另一个东西却脱离卑微的地位

①卢克莱修： 页。物性论》，第
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而继承了显赫的光荣，

一天比一天更为人们所追求，

它一被发现就备受称赞，

在人们中间享受巨大的荣誉。”①

不仅对生产工具的评价随着生产工具的发展而改变，对

于生活资料的评价，同样也随着社会的发展而不断改变。他说

“因为如果我们未领略过更好的东西，

那末我们手边现成占有的东西

就最使我们快乐，并且好象是最好；

但某种迟出现而可能是更好的东西，

就毁坏了以前那种东西的价值，

并且改变了我们对昔日事物的趣味。

就是这样人们开始厌恶橡实；

就是这样那些用草铺成、

用树叶堆好的睡床被抛弃了。

同样地，穿兽皮变成了被鄙视的事

它曾一度是受尊敬的袍子，我想，

那时它必曾引起如此恶毒的妒忌，

以致第一个穿它的人必被埋伏者所杀；

虽然它终于被人们当场撕得粉碎，

并且溅满了血而彻底地被弄坏，

变成毫无用处。所以使人的生命

充满忧苦焦虑、使他们疲于战争的，

在昔日是兽皮，今天是紫袍和黄金。”

① 页。《物性论》，第卢克莱修



二、中世纪哲学家关于社会存在

和社会意识相互关系的思想

卢克莱修的这些诗句说明，社会是向前发展的，人们的

思想也随着社会的发展而不断发展，不是思想决定社会发展，

而是社会发展决定思想的变化。

从以上的叙述可以看出，古希腊罗马时期的哲学家在社

会领域只是研究了国家、法律、伦理等各种具体社会问题，

没有直接讨论社会存在与社会意识的相互关系问题。但是，

社会存在与社会意识的相互关系问题寓于各种具体社会问题

之中，他们在讨论这些具体社会问题时，已经触及到社会存

在和社会意识的相互关系问题。

这个问题以尖锐的形式针对着教会提

在中世纪，经院哲学占统治地位，哲学的基本问题在那

里是以特殊的形式提出的，即世界是神创造的，还是原来就

有的。恩格斯说：“思维对存在的地位问题，这个在中世纪

的经院哲学中也起过巨大作用的问题：什么是本原的，是精

神，还是自然界？

同样，了出来：世界是神创造的呢，还是从来就有的？”

社会历史观的基本问题，也以社会是客观的，还是为神所创

造的这样特殊的形式提出的。

神学历史观认为，世界的一切，不管自然现象还是社会

现象，都是由神创造的。教父奥古斯丁说：“是天主创造一

切” 。又说：“宇宙间除了上帝以外，没有任何存在者不
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托马斯以证明。” 阿奎那

。人、人类社会、国家、法律等等是由上帝那里得存在”

都是由神创造，由神规定的。例如基督教宣扬的创世说就认

为，人是神创造的，神创造了人类的祖先亚当和夏娃，他们

在天上的花园（伊甸园）里偷吃智慧果，犯了罪，叫作原罪，

所以他们的子孙生来就有罪，命定要受苦受难，他们受的苦

就是上帝对他们的公正惩罚。马克思说：“基督教的社会原

则认为压迫者对待被压迫者的各种卑鄙龌龊的行为，不是对

生就的罪恶和其他罪恶的公正惩罚，就是无限英明的上帝对

人们赎罪的考验。”

阿奎那改变

十三世纪以前，经院哲学是以奥古斯丁为主导的，奥古

斯丁以柏拉图的理念论为根据，论证上帝的存在，这个理论

越来越遭到人们的批驳而日益暴露其矛盾。为了修补经院哲

学的破绽，十三世纪著名的经院哲学家托马斯

方式，以亚里士多德哲学中的唯心主义作为根据，来论证上

它（

帝的存在。他说：“证明有两种。一种利用原因，所谓由于

）。确切地说，这是先天的证明。另一

。这就是后天的证明。结种是利用结果，所谓因为（

果同其原因相比，我们更容易认识结果，所以我们往往通过

结果来认识原因。任何结果，都有其原因，结果产生于原因。

我们都先认识结果。有果必有因。所以，上帝的存在，从上

帝的本身我们是无法认识的，但我们可以通过熟知的结果加

以结果证明原因，他把整个世界

作为结果，把上帝作为原因，认为世界的一切都是由上帝产
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）人的自然法）神的自然法；

他把法律分为四种：称之为永恒法。”

生出来的。

他还认为法律是神的意志的体现。他说：“如果世界是

象我们在第一篇中所论证的那样由神治理的话，宇宙的整个

社会就是由神的理性支配的。所以上帝对于创造物的合理领

导，就象宇宙的君王那样具有法律的性质 这种法律我们

）神的成文法；

）人的成文法。

他认为，神的自然法是“支配世界的神的理性”；人的自然

法是“神的法律在人类理性中的反映”，都是由神决定的。

人的成文法，虽是由国家公布的法律，但最后也导源于神。

他认为国家也是神创造的，是由于人性中彼此倚靠。

教皇，则应凌驾于国王之上。臣民要服从国王，但首先

过同伴生活的自然需要而产生的。在他看来上帝是人和人性

的创造者，因而也是国家的最终创造主。作为上帝代表的教

会、

共同的准则，那末对万有的君王、天主的命

应毫不犹豫的服从天主。早在九百年前奥古斯丁就说：“服从

君王是人类社会

令更应该毫不犹豫的服从。人类社会中权力有尊卑高下之序，

下级服从上级，天主则凌驾一切之上。”

这时期的教会更大力鼓吹这种神权论。有一种叫作《日

月论》，用罗马教皇英诺森三世的话来说，“王权从教皇获

得光辉和威望，正如月亮从太阳得到光亮一般”。就是说，

王权没有教权，就没有神圣的色彩。还有一种叫《两剑论》，

其内容是，耶稣叫门徒准备两把剑，即政权和神权，它们都

属于教会。教皇亲自掌握神权这把剑，而在为国王加冕时，
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十八世纪西欧哲学家关于社会存在

和社会意识相互关系的学说

三、十六

把政权这把剑暂时授予国王。所以皇权由教皇授予，教皇可

以废黜国王的权力。

总之，在神学历史观中，一切社会现象都是神创造、安

排的，虽然经院哲学内部有斗争，但那不过是在神创造世界

的大前提下，所作的小文章而已。

十六世纪末，进入了资产阶级革命时期。神学历史观是

封建制度的精神支柱，资产阶级为了反对封建、发展工业，

必然要反对封建神学、经院哲学。恩格斯说：“资产阶级为

了发展它的工业生产，需要有探察自然物体的物理特性和自

然力的活动方式的科学。而在此以前，科学只是教会的恭顺

的婢女，它不得超越宗教信仰所规定的界限，因此根本不是

科学。现在科学起来反叛教会了；资产阶级没有科学是不行

的，所以也不得不参加这一反叛” 。资产阶级以人性论作

为反封建的精神武器，他们把抽象的超阶级的人性作为社会

基础，并以此来解释各种社会现象。这种观点当然是唯心的，

但是它在反神学历史观的斗争中起了进步作用，而在具体解

释各种社会现象时，又包含有唯物史观的因素。

在这个时期第一个以人性论来说明国家产生的是霍布

斯，继霍布斯之后，洛克，斯宾诺莎等人也以人性的观点，

来说明国家、法律等社会现象。在斯宾诺莎看来，人的本性是
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自我保存，他说：保存自我的努力即是事物自身的本质。”

人的这种自我保存的本质必然表现为欲望，并付之于行动。

人们为了自我保存，可以不择手段，“或用武力，或用狡黠，

到其目的者，他都可以视之为他的敌人。”

或用吁求，或用其他方法”来实现自己的目的，“凡阻碍达

因此人与人之间

必然出现“战争状态”，它威胁着人的 自我保存。由于人性

的普遍规律是“两利相权取其大，两害相权取其轻”，相权

之下，与其两败俱伤，不如订立契约，放弃自然权利，保证

互不侵犯。而要使人们尊守契约，应使契约对人有利，或者

是违犯契约所受到的损害，大于遵守契约所受到的损害。他

说：“契约之有效完全是由于其实用。除却实用，契约就归

无效。因此之故，要一个人永远对我们守信，那是很笨的，

除非我们也竭力以使我们所订的契约之违反于违反者害多于

利 所以，要制订法律，凭借刑罚以保障执行。总之，由

于人的本性，必然使人们处于战争状态，必然使人们订立契

约，制订法律，建立国家。所以，人性是社会的基础。斯宾

诺莎说：“我曾经指出，任何情感非借一个相反的较强的感

情不能克制，并且又指出，一个人因为害怕一个较大的祸害，

可以制止作损害他人的事。就是这个定律便可以作为建筑社

会的坚实基础，只消社会能将私人各自报复和判断的自然权

利，收归公有，由社会自身执行，这样社会就有权力可以规

定共同生活的方式，并制定法律，以维持秩序，但法律的有

效施行，不能依靠理性，而须凭借刑罚，因为理性不能克制
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他还从自我保存的观点来看善恶，

斯宾诺莎不仅认为人性是社会、国家、法律的基

感情。象这样的坚实的建筑在法律上和自我保存的力量上面

的社会就叫做国家，而在这国家的法律下保护着的个人就叫

做公民。”

础；而且也是道德的基础，他说：“保存自我的努力是德性

的首先和唯一的基础。”

斯宾

认为凡有利于自我保存的，就是善；凡不利于自我保存的，

就是恶。他说：“所谓善或恶是指对于我们的存在的保持有

补益或有妨碍之物而言，⋯⋯因此只要我们感觉到任何事物

使得我们快乐和痛苦，我们便称那物为善或为恶。”

强调利益在社会中的作用，也有合理因素。

诺莎把人性作为社会基础，这是唯心的。但较之把神的旨意

作社会基础的神学历史观，却有进步之处。而且他把趋利避

害看作人的本性

天赋观念论是经院哲学的一个主要理论，但是，由于资

产阶级的阶级局限性，由于各国政治经济发展的不平衡性，

法国哲学家笛卡儿虽然反对经院哲学，但又宣扬天赋观念论。

他说：“在真实的天赋观念中，第一个主要的观念就是上帝

的观念。因为事实上我以许多种方式认识到，这个观念并不

是什么虚构出来或捏造出来的东西，仅仅依赖我的思想，而

是一个真实不变的本性的映象。“ 笛卡儿认为上帝观念之所

以是天赋观念，因为它是人们所普遍同意的。经验论哲学家

洛克从反映论出发，批判了天赋观念论。他指出，天赋观念

论者所说的这种普遍同意的天赋观念是不存在的。以道德原

则为例，没有什么普遍的道德原则，各地方的道德原则是截

然不同的。例如扶养小孩是个道德原则，但是明格来良人往
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往毫不踌躇地把自己的儿女生埋了。尊敬老人是一条道德原

则 但是有些地方在自己的父母达到一定年龄以后，就把他

原则是相反的

们杀戮了、或弃掷了。由此，洛克得出结论，“各人的实践

人们只要仔细观察人类的历史，一考察各

民族的生活，并且以中立眼光来视察他们的行动，则他们一

定会相信，在一个地方人们所提到的或想到的道德原则，几

乎没有一种不是在其他地方，为其他全社会的风俗所忽略、

正是与前一种人相反的。”

所鄙弃的，因为后一种人所遵守的生活的实践意见和规则，

同样，普遍同意的上帝观念也

是没有的，在历史上有许多无神论者，现在也还有许多民族

没有宗教观念；即使是信奉神，各个民族的神的观念也极不

相同。当然，洛克不可能有社会存在的概念，也不可能提出

社会存在决定社会意识的命题。但是，他把宗教观念和道德

原则看作是由各个地方的情况所决定的，应该说是向唯物史

观靠近的。

十八世纪法国启蒙思想家孟德斯鸠力图在自然界寻找决

定社会面貌的原因，提出了地理环境决定论。早在亚里士多

德的著作中就有地理环境决定论的论述，但是作为这个学说

的典型代表，却是孟德斯鸠。

而

孟德斯鸠认为，不同国家的人民具有不同的性格和情感，

这是由这些国家不同的气候条件决定的。例如在寒冷的气候

中，人“对自己更有信心，也就是说更有勇气；对自己的优

越性更有认识，也就是说报复的欲望更少；对自己的安全更

有把握，也就是说更坦率，更少猜疑、权术和诡诈。”
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孟德斯鸠把地理环境当作社会面貌和

在炎热的气候中，人们会感到身体无力。那时“颓唐将及于

精神本身，没有任何好奇心，任何高尚的企图，任何慷慨豪

放的感情；心理倾向完全被动；懒惰被认为幸福，宁受刑罚，

不愿用心，宁为奴仆，也不肯化费自立所必需的心力。”①

寒带民族因勇敢而保持自由，热带民族因怠惰而使他们成为

奴隶。

。而一个国家“土地硗薄

孟德斯鸠还认为，一个国家土地的瘠沃程度如何，对人

的性格、情感的形成有着重要的作用。他说：“一个国度土

地肥沃，就很自然地养成一种依赖性。构成人民主要部分的

乡下人，是不那么渴望自由的”

孟德斯鸠甚至认为，土地

能使人勤勉持重，坚忍耐劳，勇敢善战；土地不肯给予他们

的东西，他们必须自己取得。”

，如此等等。

的瘠沃还决定一个国家的政治制度。例如，“单独一人的统

治最常见于土地肥沃的国度，而若干人的统治则见于不肥沃

的国度”

诚然，地理环境是社会物质生活条件的一个组成部分，

对人的性格、情感的形成，对社会发展，都有一定的影响，

孟德斯鸠肯定地理环境的作用，有它合理的因素。但是，地

理环境不是社会物质生活条件的主要部分，也不对社会面貌、

社会发展起决定作用。

社会意识的决定因素，这又是错误的。

问题，在卢梭的不平等的起源理论中

另一个启蒙学者卢梭以人性论作指导，研究了人类不平

等的起源和人类的发展

包含了不少历史唯物主义的因素。

①
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以后又发明了火，改善了生活条件，发明

首先，卢梭认为私有制是人类不平等的基础。人类是从

“自然状态”发展到“文明状态”的，处在“自然状态”的

野蛮人，他们漂泊在森林中，满足于自身，人与人之间的关

系是平等的，没有什么奴役和压迫。那个时候即使也会发生

强占别人的果子、猎物和藏身洞窟的现象，但是也不可能产

生奴役的关系，因为你强占我的东西，我可以躲到别的地方

去。所以奴役关系一定是产生于人们之间相互依赖的情况之

下。卢梭说：“每一个人都应当看得出，奴役关系的形成，

既然只是由于人们的相互依赖，由于那些把人们联系起来的

相互需要，那么，不把一个人预先放在离开别人就活不下去

的境况中，是根本不可能奴役他的。” 但是要使一个人离

不开别人，就必须有私有制。在私有制的情况下，一些人占

有生产资料，另一些人失去生产资料，失去生产资料的人离

不开占有生产资料的人，占有生产资料的人利用自己占有的

生产资料，奴役失去生产资料的人，人类的不平等就这样产

生了。

其次，卢梭进一步指出，私有制是由生产发展所产生的。

由于人口的增长，人们的需要也随着增长，加上荒年、寒冷

的冬天等因素，要求人们提高生产技术。于是在海滨河畔的

人，发明了鱼网和钓钩，在森林中的人，制造了弓和箭，提高

了劳动生产率；

了冶金和耕种，进一步提高了生产力，使人们有了剩余产

品，使奴役和剥削成为可能。卢梭说：“从一个人需要另一

个人帮助的那一刻起，从人们发觉一个人拥有两个人的粮食
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