
对人来说生死攸关。我们所有和我们所是都是在自

土壤、空气、水、光合作

我们应该拥有某种与环境有关的伦理，只有那些压根就不相

信伦理学的人才会怀疑这一点。因为人们明显地得到或遭受到他

们的环境的帮助或伤害。对人们的生活质量来说，环境质量是一

个必要条件（即使不是充分条件）。人们已极大地重建了他们的

生存环境；这与松鼠迥然有别，后者只是简单地接受它们能够找

到的环境。但是，人的生活（尽管充斥着人工制品）仍然依赖于

自然生态系统；这个系统中的资源

用、气候

然环境中取得或发展起来的。文化的命运与自然的命运密不可

分，恰如（且与此有关）心灵与身体密不可分。因此，有必要把

伦理学应用于环境。

）伦理但是，我们这里并不是简单地把人际（

学应用到环境事务中去。从终极的意义上说，环境伦理学既不是

关于资源使用的伦理学，也不是关于利益和代价以及它们的公正

的需要以及其他问题

分配的伦理学；也不是关于危险、污染程度、权力与侵权、后代

尽管它们在环境伦理学中占有重要地位

的伦理学。孤立地看，这些问题都属于一种使环境从属于人

的利益的伦理学。在这种伦理学看来，环境是工具性的和辅助性

的，尽管它同时也是根本的必要的。只有当人们不只是提出对自

然的审慎利用、而是提出对它的恰当的尊重和义务问题时，人们
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才会接近自然主义意义上的原发型 ）环境伦理学。

那些深陷流行于现代西方的人类中心论的人格主义伦理学窠

臼的人，将会对这一点

环境伦理

即，我们应当拥有这种深沉意义上的

表示怀疑。在他们看来，人类对岩石、河流或生态

系统毫无义务，对鸟或熊也没有任何义务。人类只对彼此赋有严

肃的义务，关心自然只是实现这种责任的一个工具。环境是伦理

关怀的错误对象。环境只是一个工具，不是目的本身。环境中的

任何事物都不具有道德意义。大自然不具有任何内在价值。

是我们这最后一个论点 大自然没有任何内在价值

要逐步予以检讨的。故此，在下面的讨论中，价值是一个关键性

的词汇。如果我们研究的是人际伦理学，那么，权利、公正、仁

慈与残暴、社会契约、诺言、利益与代价、功利、利他主义与利

已主义等词汇将会经常被用到。这些词汇在环境伦理学中也占有

一定的地位，但对我们最有帮助且具有导向作用的基本词汇却是

价值。我们正是从价值中推导出义务来的。

人与自然环境关系的一个显著特点，是大自然对人的“多用

性”。我们的讨论将从说明人对其环境的评价开始。所有的生物

都要为满足其生物需要而剥夺其环境。和松鼠一样，人也受到有

毒的地下水的伤害，得到可持续的食物供应的帮助。但人还拥有

一种理解、欣赏和享受大自然的能力，这种理解、欣赏和享受远

远超过了他们对大自然的生物学利用。人们受益于荒野中的优美

景色，得益于在荒野中进行的科学实验，但松鼠却不可能以这些

方式来利用其环境。人以不同寻常的方式研究和重建其环境。更

重要的是，不同于动物，人们对大自然中那些与其当下的功利需

要无关的部分也深感兴趣；他们能接受某种关于自然整体的观念

页。第页；收入罗尔斯顿《哲学走向荒野》（纽约，

第期（①见罗尔斯顿“存在着生态伦理学吗？”，《伦理学》第

第 2 页



大自然所承载的价值

（见第二章和第九章）。这意味着，对人来说，大自然承载

）着一系列很少为其他物种所分享的价值。

生型

初看起来，从说明人如何评价大自然开始，只能得出一种派

）的环境伦理学。但现象往往具有欺骗性。人们

评价自然的方式千姿百态，从说明这种评价开始，刚好可以提供

一个进入原发型环境伦理学的捷径。即使是那些认为我们只需一

种关注环境的伦理的人，也可以从这里开始，了解这种关怀的发

展及其革命性的变革。人们评价大自然的方式本身就为我们提供

了一个线索，使我们了解，只有哪些事情才是人可以做的，他是

如何超越既定的限制的，如何把大自然作为了解宇宙的窗口的。

因此，这是一个通向未知目的地的理想起点。

在 以 下 的 精 神 探 险 中 ，如 果 沿 用 现 成 的 伦 理 论 证

，我们就难以进行思想旅行，因为荒野中并不存在这

）仍有诸多尚未解决的问题，仍

些伦理论证。伦理学家对人与人之间的关系已思考了几千年，但

人际伦理学（

存在旷日持久的论战。环境伦理学是一种全新的伦理学（至少在

传统和现代的西方是如此）；它处于伦理学的前沿阵地。这是一

片尚未开垦的大有作为的处女地。我们还会发现，我们在这里碰

到的问题要远比我们预想的多。

通过探讨大自然所承载的价值，我们就能了解，大自然对人

来说具有哪些价值；因为承载这一微妙的词语使我们能够同时思

）和主观性（考客观性（ ）的问题。在五彩

缤纷的价值领域中，某些价值（如土豆的营养价值）似乎是客观

地存在在那里的，而有些价值（如作为一个国家象征的鹰）似乎

又仅仅是人们所赋予（ 的。在这两种情形下，人的那些
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愉悦体验 ）都是与某种存在于自然中

的东西联系在一起的。通过揭示大自然的这些价值“功能”，我

们就能够接近这一问题：内在于大自然中的价值是否是以及在多

大程度上是我们拥有它们的前提。需要提醒的是，自然物并不具

有一般性的价值，而宁可说它们具有的是某种特殊种类的价值。

在名词“价值”的前面需要加上某些形容词。与此相似，客体并

不具有一般性的颜色，它们具有的是具体的（例如）深红色或浅

蓝色。

生命支撑价值

生态保护运动已使我们认识到，文化受制于生态系统，人们

在重建的环境中的自由选择（不管其范围有多大）并未跳出大自

然的“如来佛手掌”。人依赖于空气、水流、阳光、光合作用、

固氮、腐败菌、真菌、臭氧层、食物链、传粉昆虫、土壤、蚯

、气候、海洋及其他遗传物质。生态系统是文化的“底基”，

自然的给予物支撑着其他的一切。即使是那些最先进的文化，也

需要某些最适宜于它生长的环境。不管他们的选择是什么，也不

管他们如何重建了其生存环境，人仍然是生态系统中的栖息者。

早期的伦理学不太关注生态系统，因为人们对生态系统中所发生

的一切所知甚少，他们影响生态过程的力量也非常之小（尽管在

古美索不达米亚曾出现过环境退化）。但后来，由于人口的增长，

技术的发展，欲望的升级，我们极大地改变了我们的生命支撑系

统。这些改变既给人们带来帮助也使他们受到伤害，这就提出了

许多伦理问题。

）对人的价值体验施加着积极的生态价值（

影响。但它们似乎仍是独立于此时此地的人而存在在那里的。大

生态系统的主要价值（

自然是一个进化的生态系统，人类只是一个后来的加入者；地球

）在人类出现以前早已各就其位。大

自然是一个客观的价值承载者。人只不过是利用和花费了自然所
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时，其意何在呢？那似乎是要客

给予的价值而已。从许多方面（虽然不是全部）看，地球系统是

一个“幸福之地”。那些认为价值完全是主观的人可能会对此一

笑了之，并认为说那种话的人不过是在诉诸其内在感情而已，正

如其他人说地球是一个“孤独之地”时那样。但是，那些对价值

持一种较客观的态度的人则可能会深思：为什么只有在一个能进

化出且支撑（借助于自然选择和生态支持）着如此众多生命的繁

荣昌盛的生命支撑系统中，我们才能生存并生存得较好（＝幸

福）。

一个有着相当多的机

“幸福”是一个主观意味很浓的词语；但是，当我们说，地

球是一个“幸运”之地或“富饶”之地

遇且养育了众多生命的地方

）之地

观地评价在人之外所发生的一切。当我们说地球是一个“满意”

在其中，不仅人类欣欣向荣，而且其他

境

众多物种也找到了其“满意”的环境，即适宜于它们生存的小生

时，其意含又是什么呢？我们的意思难道不是说，当我们

环顾这个繁荣的地球时，生命所得到的客观满足（不管是否伴随

着人的满足体验）是真实的吗（参见第五章“对满意生态系统的

估价”）？

难道不是由于地球本身就是有价值的人们才认为它有价值

（而不是相反）吗？难道这个生命支撑系统的价值真的仅仅是作

为后来者的人类的利益而存在着，或者地球本身不是一个在人类

产生以前就已存在、且直到现在仍然是人类利用它的价值前提的

神奇之地？在自然的演化过程中，人类的出现也许是一个最有价

值的事件，但如果以为是我们的出现才使得其他事物变得有价

值，那就未免对生态学太无知且太狭隘了。生态规律并不是某种

主观性的东西，也不是某种只存在于人的头脑中的东西。也许，

生态系统所产生和承载的价值、以及作为后来者的人类对它的有

意识的价值评价行为，都不完全是主观的；尽管对它的有意识的
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（重新）所表达的意含是：人类劳

评价确实离不开人这一主体。

从生态学角度看，地球是有价值的；这句话的意思是：地球

能够产生价值；而且作为一个进化的生态系统，它一直是这样做

的。人是这个进化过程所产生的一个晚期的但却是杰出的作品；

他也是有价值的

尽管是一

一种高级价值。人类出现后，他发现地球常

常是有价值的，能够满足他的各种偏好，能够提供有价值的体

验。这种主观性的价值事件不过是发生在地球上的更大的、客观

的价值生产和价值支撑（＝满意）事件的一个子集

个处于顶点的子集，但仍然是一个以客观价值事件为基础的子

集。

经济价值

尽管人们需要自然所给予的一切，但他们对环境的利用并非

易如反掌。他们常常不是使自己去适应荒野自然；相反，他们要

在大自然之上劳作，并根据其文化需要来重建自然，这要归功于

他们那非常灵巧的手和脑。所有的生物都把环境改造成一种资

源。松鼠收藏橡树果实，飞鸟构筑巢穴。但这些行为只是生态行

为，还很难说是经济行为，除非我们准备把所有有效利用食物和

能源的行为都称为经济行为。一般来说，获取经济价值的行为涉

及到有意识地改造自然事物，使它们脱离其自然状态，并用这些

再造过的事物来进行交换。动物并不在市场中进行交换；相反，

市场却是所有文化的基础。

石油的价格表明，大自然拥有经济价值；但是，人们却常常

对大自然的这种价值提出异议，因为人们在大自然的原有价值上

加上了如此之多的人类劳动，以致在经济学家看来，价值的生成

过程（ ）是在原先并无价值的事物上增加人类劳动的结

果：“原油”并无价值，但石油加工厂可以“重新提炼”它。资

源（ ）一词的前缀

动可以把自然事物加工改造为有用的东西，而且正是人类劳动赋
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。这就是大自然所拥有的基本的、词源

但是，对资源的明显的自然

予自然物以价值，价值的生成过程就是劳动的过程。如果事实真

是如此，那么（严格地讲）我们就不能说，大自然拥有经济价

值，恰如我们不能说空怀子里有水一样。自然事物不过是承载了

劳动的价值。马克思主义者常争辩说，对自然资源不应计算价

格，因为这类资源并无经济价值。

属性（它是技术的基础）十分清楚的科学家会立即指出，人类的

技术并不能无中生有，这类科学家会对技术的这一自然基础作出

另外一种不同的评价。

这一陈

毋庸置疑，人类的技术不能创造任何非自然的化学物质或能

量。人们所能做的不过是转化自然事物，把自然物的性能当作一

个既定的前提接受下来。计算机和火箭的性能并不是非自然的；

正像声音柔和的美洲燕或野蝴蝶一样，它们完全是用那些遵循自

然律的自然物组合而成的。这种表达虽然忽略了人为和自然（我

们以后将加以讨论）之间的本质区别，但它却可以使我们认识

到，大自然拥有经济价值，因为它拥有一种工具性能

述向我们揭示了作为技术加工对象的物质的某些特征。由于自然

事物种类繁多，具有多姿多彩的巨大能量，因而大自然具有丰富

的实用潜能（

学意义上的经济价值；我们可以用大自然的这种经济价值来把我

们的生活安排得得心应手。大自然是一个可供人类劳作的富饶之

地，这一农业寓言（它也适用于工业）不只高度评价劳动，也赞

美周围的环境。大自然有时虽然桀骜不驯，但更多的时候却温柔

和霭慷慨大方得足以允许我们在其上建立我们的文化。

一词仍有根源尽管有前缀，资源 ）的含

义，并使人联想到它们在被应用时所释放出来的丰富的神奇性

能。人们有时认为，我们的文明程度愈高，我们就愈能摆脱大自

页。，第马克思：《资本论》（纽约，

第 7 页

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



然，愈能独立于自发的自然过程。确实如此，但是，科学和技术

也使我们更加投入自然的怀抱。从这种观点来看，微型计算器

）与其说是对大自然的利用，不如是对物质能

量所具有的神奇计算属性的一种深刻认识，而计算器创造者的大

脑则对这些属性进行了更为高明的符合自然本性的利用。

开发自然物的这类经济价值是科学的基本功能之一，但这类

价值也是大自然的可用性能（这种性能常常不期然而然地与人类

夺取价值的聪明才智结合在一起）的功能之一。在弗莱明于

年发现（且有些夸大）其抗菌功能以前，盘尼西林

）一直被认为是一种无用的霉菌。作为文明基础的小

麦是一种很普通的燕麦和野草杂交（可能是偶然地）而成的。谁

能说得清未来奇妙的食物和药品会来自哪些物种呢？就算技术取

得了突飞猛进的发展，但在濒危的的生态系统中，仍然可能存在

着某些具有潜在用途的物种。当人们在保护大自然时，我们希望

这种保护是真心诚意的，但我们也不妨袒露我们的这种期盼，即

那些目前尚未被发现的自然财富，总有一天会被我们开发、且能

转化为经济价值。

从某些方面看，人的聪明才智能够把大自然变成一个无限的

资源场，因为人们总是能够找到改造自然的新方法，发现可替代

的资源，开发其新的用途。通过不断提高对自然资源的使用率，

人类的经济可以持续增长。在过去的许多（特别是上几个）世纪

中，愈来愈多的自然物被圈进人类的势力范围。然而，从某些方

面看，随着美国人对新大陆的开发及占领，随着欧洲人对殖民地

的财富的掠夺以及每一个人对不可再生资源的消耗，西方已走到

了其发展的顶峰。目前的经济繁荣是不正常的，它仅仅是表面上

的或区域性的。遭受饥饿折磨的人比以前更多了。那种认为大自

然是一个不可枯竭的资源场的理想可能是一个幻想。与资源保护

和资源配置有关的道德问题变得愈来愈紧迫；这正是环境伦理学
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这两种态度的差异，非常类似于我们即将加

的主要关怀之一。

消遣价值

从劳动转向娱乐，从生命支撑价值转向消遣价值，这似乎有

些轻率；但这绝对是一个非常严肃的问题：甚至当我们不再出于

生态的或生命支撑的理由而需要自然、且我们的“享受”已从物

质利用转向娱悦性情的时候，人们为什么依旧欣赏大自然呢？对

某些人来说，大自然只是人们展示其才能的工具；他们只需要一

片足够粗犷的土地以便测试轿车的性能，一片足够陡峭的花岗岩

群以便进行高空跳跃。即使这样，大自然也仍然是人们展现其技

能的一个场地。在另外一些人看来，在观赏大自然的自发过程

时，大自然自身的性能更为重要。他们观看堆积在耶路撒冷锡安

山大白塔周围的层层白云，倾听雄麋的鸣叫，赞叹在薄荷上飞舞

的蜜蜂的精湛技艺，为鸵鸟那种用头点沙的滑稽动作而开怀大

笑。对前一组人来说，大自然只是一个他们用来展示其能力的场

所；但对后一组人来说，当他们沉浸在大自然的壮观面前时，价

值就呈现出来了

以讨论的应用科学和纯科学之间的差别。

消遣价值可在运动和闲暇中找到，因而充满了人文情调，但

也并非总是如此。人们喜欢在户外消遣，因为在那里，他们被某

些比在室内找到的更伟大的东西包围着。他们找到了城区公园的

棒球场所没有的某些更为真实的东西。在大自然中获得的那些惬

意的、休闲的、具有创造性的娱悦，可以说是以敏感的心灵对大

自然的客观特征加以感受而结出的果实。当人们在观赏野生生物

和自然景观（尽管这需要较高的欣赏技巧）时，他们主要是把大

自然理解为一片充满奇妙事件的惊奇之地和一个无奇不有的仓

库，一个在其中真理比虚构更令人不可思议的丰富的进化的生态

系统。人们能够享用所有这些消遣价值，但有时他们似乎更看重

）消遣所激发的创造，而非消遣本身。
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在社会正义方面，许多政治家都试图照顾社

这两类消遣价值

）水坝而

健身房的价值和剧场的价值 常常可

以被统一起来；当一名植物学家在享受那份徒步攀登峰顶的辛

劳所带来的乐趣，且中途又在瀑布旁的报春花前驻足沉思时，他

就把这两种价值统一起来了。人们常常需要把这两种价值统一起

来，但有时又难以做到这一点。如果我们说，那些因修建特里科

）水坝和林肯（）水坝、迪克（

濒临灭绝的、行动迟缓的镖鲈鱼和马先蒿属植物（

）的消遣价值，大于那些放养了丰富的可供垂钓的鱼的

水库的消遣价值，那么，这可能会使垂钓者感到惊奇和荒唐。但

在自然主义者看来，为了修建更多的滑水场而灭绝稀有的生命形

式是不可取的。大自然的历史价值似乎更为重要。美国各州的野

生动物杂志都比十年前更关注那些非消遣性的动物，而所有的国

家公园和荒野保护区也被愈来愈多的人所探访。如果我们的后代

更看重大自然的这些价值，那么，情况又将怎样呢？

在决定是否采伐一个荒野区的木材时，政策应偏袒年轻人

（调查显示，他们更看重自然）的偏好还是老年人（他们更看重

发展，自然主义的倾向较少）的偏好呢？我们应否偏袒那些偏好

原始自然的受过较多教育的人、而忽视那些也偏好原始自然但受

过较少教育的人？

为，老年人更重要（不论是在智会的不幸者，而且他们常常也

来的），并助长那种对另

慧还是权利方面）。但在环境伦理学中，这种观点却只能强化那

种反对保护野生生物和自然资源的偏见（这些偏见是由那些受过

较少教育或社会中年纪较大的人表达

即与野生动物建立一种和谐的相互关心的一类新型社会理想

怀有敌意的偏见。这种关系、并希望建立更多的荒野保护区

盛顿，

①凯勒特、贝理：《美国公众对动物的知识、情感及基本态度》第三部分（华
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由受过良好教育的人和年轻一代提出的最初只为少数人所信奉的

新理想，可能会更有利于社会的健康发展，而且从长远的观点

看，它最终将实现经济价值和消遣价值之间的平衡。

人们有时需要荒野环境作为人造环境的一个可供选择的替代

者。与为了挣钱而从事的劳动适成鲜明对比的闲暇、与为了养家

活口而从事的劳动截然不同的消遣性劳动（爬山，搭帐篷）、与

千篇一律令人厌恶的工作不可同日而语的饶有趣味的优美环境、

与城市的安逸形成反差的简朴—所有这些都能够给人们提供其

他活动或事物所不能提供的满足。这里，人们之看重那些毫无经

济价值的荒野和公园，是由于它们那未被人工雕琢的特点。这只

是某种消极的逃避性价值吗？荒野中是否存在着某些更为积极的

铸造我们性格的因素？

科学价值

从其根源上看，科学是对智慧的一种闲暇性的追求；测试

科学家对科学的追求是否纯洁的一个较好的方法，就是追问：如

果他们已拥有足够的财富，且他们的研究不会带来任何经济收益９

或无助于生活的改善，那么，他们是否还将继续他们的研究。人

们很少注意到纯科学和自然主义的消遣之间的联系，但这只不过

暴露了这一点：当代科学把其灵魂出卖给了经济学家。成为一名

自然主义者是为了消遣还是为了科学？人们这样做是为了娱乐还

是为了挣钱？鸟类学家和植物学家很少追问这类问题；相反，不

论是专业的还是业余的，他们都有一个共同点，即赞美大自然，

认为大自然自身就是一个值得人们进行探索的对象，并被大自然

自身的迷人特点所深深吸引。

像音乐和美术一样，自然科学研究是一种具有内在价值的活

动；但科学家们却发现事情并不总是这样，他们有时还得诡秘地

通过诉诸科学的功利效果来向人们推销他们的研究成果。不过，

自然科学本身很难拥有内在价值，除非它的主要研究对象（大自
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很高的科学价值

然）本身具有足够的魅力，能够证明它值得人们去加以探索。赞

美认知科学也就是赞美它的研究对象，因为对那些毫无价值的事

物的研究并无内在价值。只有过滤掉科学的实用价值，人们才会

发现大自然的纯科学价值，这种科学既感兴趣于自然事物，也感

兴趣于对自然事物的研究（这种研究吸引了人类最伟大的天才）。

自然科学是我们所取得的最晚的、也许还是最精致的文化成

就，但我们不应忘记，它的关注焦点是真正的大自然。赞美科学

并不意味着贬低自然；相反，当我们发现自然环境的迷人的复杂

性可以作为这种高贵研究的对象时，我们才会对这种复杂性有所

了解。当我们发现，被囊类动物和脊椎动物的结构是如此地相

似、以致可以划入脊索动物（这类动物更接近棘皮动物而非头足

纲动物）时，那是怎样的一种精神历险啊！这是一种巨大的成

就，但只有当大自然是一个发展的丰富多彩的系统时这才成为可

能。有的人可能会说，我们是先理解了事物然后才赞赏它们；但

在那些认为纯科学自身就具有价值的人看来，大自然至少是价值

的初级母体（

连接爬行动物和飞鸟的株罗系化石始祖鸟有很大的科学价

值，但并无经济的或生命支撑的价值。黄石公园的水塘为原始的

厌氧微生物菌提供了最适宜的温泉栖息地；而最近的研究表明，

自从在游离氧气候条件下出现生命以来，这种微生物菌就几乎没

有改变过。

）的雀科鸣鸟

那些奇怪的、无用的、且常常罕见的事物恰恰具有

如加拉旁格斯岛（

因为它们可以为我们理解生命的发展和延续提供线索。谁能

说得清未来科学的价值蕴藏在什么地方呢？那些认为黄石公园的

微生物栖息地不重要的老辈科学家，现在恐怕得为自己曾经有过

页。

第期（布洛克（ “高温下的生物”，《科学》第
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究竟是什么。自然

这样的想法而感到惭愧。

科学告诉我们关于大自然的故事：事物是什么，它们是如何

产生的。这些故事不可能毫无价值，这不仅是因为这些故事中包

含着人类的起源，还因为对这些故事的探索本身就是趣味盎然益

人心智的。但是，如果科学家认为他们的主要乐趣是详细揭示大

自然的物理和生物过程，那他们就会陷入把价值从自然中割裂开

来的陷阱。古代的科学（以及许多抽象的科学）全神贯注于事物

的形态、结构和自动平衡过程。事物的这些方面是非常吸引人

的，然而，现代自然科学（不管是天文学还是生态学）却未能逃

脱 进 化 论 范 型 ，人 类 才 刚 刚 开 始 理 解 自 然 史 （

这曾是一个令人卑视的词汇

的历史本身就是一部虽有些汪洋姿肆但仍令人叹为观止的史

诗，一部值得阅读和赞赏的小说。于此，我们接触到了本章将予

以探讨的大自然的历史价值。

审美价值

我们赞赏科罗拉多大峡谷的弓形风景带的理由，与我们赞赏

萨摩亚群岛的“自由女神像”的理由是一样的：它们都是优美

的。特顿山脉（

承载的审美价值。菲罗

）或美洲耧斗菜的敬仰者都承认大自然所

）要求人们拯救

不过，就像要想

大西洋热带雨林中的三种稀有狨猪，因为“对整个世界来说，任

何物种的消失都是审美上的一个巨大损失。”

证明纯科学的内存价值是很困难的一样，要想用言语来证明这种

审美价值也是很困难的。事实上，科学家为之辩护的那种具有内

在价值的精神刺激可视为美学家为之辩护的那种审美遇合

页 页。引文见

第卷（期第的金黄色：巴西小绢猴的最后机会”，《动物王国》第

“消失、米特梅尔（①菲罗、梅格拿利（
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树叶下的星形短柔毛上或在千变

的对等物，因为二者都需要远离日常的个

人需求，需要一种难以向缺乏这种体验的人传喻的投入感。纯科

学和自然艺术中的敏感性可以帮助我们超越实用需要而扩展我们

的视野。人们从这二者当中获得的是一种对万物的静观（

。

）的头状花须，其外形也十分优美。

要发现这些审美价值，就得把这些价值与功利应用和生命

支撑价值区分开来，而且，只有那些认识到了这种区别的人才会

赞赏沙漠或苔原。在高山悬崖周围飘浮的薄雾、漫天飞舞的雪

花、以及细小而别致的水晶，这些都能增添登山者的审美体验，

哪怕即将暴雨倾盆。那半镶嵌在带刺的外壳中的金黄色的栗子，

既美观又可口，它的消失会使我们感到遗憾；就是那种遍地都是

的普通塔格草（

）的科学家

科学家所具有的那种远离百姓日用的距离感和近处观察事物的习

惯，使得他们能够发现那些缺少激情（

所看不到的美。实际上，美无处不在，在人们意想不到的地方，

例如，在牧神树（

万化的流动着的硅藻上。那些体验过纯科学的乐趣的人不可能对

美好的事物麻木不仁。

但在这样做时（如果我

死板的科学家可能会抱怨说，大自然的崇拜者完全忽视了他

或她所看到的一切：栗树因患真菌枯萎病而发育不全，积雪又压

断它的躯干；缺憾无处不在。偶然性有时虽然也能增加美，因为

一群雌鹅的动人之处不会由于其中的一只偏离航向而有所降低，

在冬日天空的背景上映现出轮廓的三角叶杨的感人力量也不会因

在对称之中出现了不对称而有所减少；但是所有的自然事物都会

受到意外事故的伤害并最终被它所毁灭。那么，美学家是否要在

欣赏自然之前先修整它呢？有时需要

们考虑的是有机体的美），艺术家所孜孜以求的也只是生物力求

争取、但在自然条件下却很难达到的那种生物理想（

一
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中概括出某些特质。印象派画家

。艺术家画出某种完美的杓兰。我们也许应该（用基因学

家的话来）说，艺术家所画的只是正常的遗传型杓兰在适宜的环

境下即能生长出来的表现型杓兰；或者，借用计算机专家的话来

说，艺术家所做的不过是使那种已储存在生物中、但因受环境限

制而未能在自然中充分显现的完美设计显现出来而已。在某种意

义上，艺术家所描绘的理想生物仍然是大自然所设计的。如果回

到亚里斯多德时代，那么，关于某件事物的诗意描述乃是真实

的，尽管它与该事物的历史不完全相符，但却展示了该事物的历

）虽然难以得到完全的实现，但它和质史。 纯粹的形式（

料（ ）一样，也是某种自然的存在。某些人可能会坚

持说，所有这些都与平常的自然事实不相符；但其他人则会认

为，作为把握那种只部分地表现在个体存在中的所谓自然本质的

一种方法，这种诗意的描述也许并非全属虚妄。

我们有时听到人们说，科学告诉我们实际所发生的事，而艺

术告诉我们理想中所应当发生的事。但也并非一概如此。艺术欣

赏那种表现在自然物身上的具体的冲突与和谐；科学则极力追求

某种毫无例外的普遍规律。把在实验中获得的不太准碓的数据整

理成正弦波定理的物理学家，和描述植物标本集的基因型（忽略

畸形者）的植物学家，都认为忽略某些事实是为了更加忠实于自

然。同样，为了使我们能更清楚地观察大自然，艺术也从大自然

常说，他如塞尚或莫耐

们夸张的目的是为了重新培养我们的观察力，以帮助我们把握那

些存在于大自然中的特质：榆木的硬度、沙岩方山的色彩、蕨叶

的繁复。他们甚至还抽象出线条、边角、固体或光质。但是科学

家却没有必要认为，这是不真实的；因为，为了说明表现在某些

特殊事物身上的共同特征，理论科学也使用抽象概括的方法。科

节。里斯多德：《诗学》第
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年代的谷物枯萎病的杂

学和艺术都用大自然来丰富人的精神世界。

使基因多样化的价值

万种中的从数量上看，人类只食用了很少的物种（大约

种栽培品种，

种），而在北美土生土长的可食用的植物就更少（只一种或两

种，即美洲山核桃和酸果蔓）。只要丢失其中的

世界上就会有一半人挨饿。有十个物种为世界提供了百分之八十

的卡路里。由于农业所面临的压力（单种栽培、农药、除莠剂、

杂交品种、地下水污染）正日益加大，由于因辐射、核威胁和外

来枯萎病的引进所导致的物种突变速度愈来愈快，因而保护那些

已被野生生物筛选过的物种基因库已变得极为重要。例如，美国

就需要培植一种能抵御那种导致了

交物种，或寻求某些能适应北美环境的食物原种。

通

保护主要食物、纤维和药用植物在国外的栖息地（如果它们

还存在的话）是明智的；如果在国外的这种保护难以实现，那么

保持国内基因库的多样化就至关重要了。目前存在于野生植物中

的毒汁（它是植物在进化过程中自然地形成的防御武器）很可能

就是未来的农药、除莠剂和药物的资源。这些目前尚未为人所知

的资源是不能易地（在动物园或种子仓库）保护、而只能

过保护自然生态系统 在原地保护的。重组基因的实验室不能

取代荒野之地；大自然的多样化是创造各种物质的前提条件。

人们常常以为，基因的多样化只与某种特殊的经济价值有

关；从有限的角度看，这有一定的道理。但对价值的全面分析要

比这复杂得多。基因物质是自然选择的结果，它有利于有机体的

生存，而不管这些有机体是否能被人类所用。在某种千载难逢的

机遇下，一小点基因信息就能使人类受益匪浅，满足他们的生物

需要或其他利益。结果，基因物质就成了可在市场中买卖的东

西。基因物质及其产品无疑是能够承载经济价值的。但这之所以

可能，乃是由于人们千方百计地获取和改变已经存在于基因中的
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的精神气质，就像人们从米纽特曼

某些价值的结果。人类的劳动、精明、偏好及价值估价总是与表

现在生物的结构或生物化学机制中的原初价值搅和在一起。人们

总是竭泽而渔地开发那些已记录在基因中、且在人类出现以前就

已在有机体身上得到显现的基因信息，就像一个食用土豆的人想

在土豆身上去发现某种超过土豆的营养价值的价值一样，真是利

令智昏！生态系统中的有机体身上保存着丰富的基因；基因多样

化价值是人类的经济价值和存在于生命自身当中的生物价值的某

种奇特组合。

历史价值

荒野以文化的和自然的两种方式提供历史价值。美洲人（北

美的、南美的和加拿大）拥有一份能够应付多种多样具挑战性的

环境的自我发展的历史遗产，这可以从文学中的拓荒者、边疆和

牛仔主题中看出。这个新世界的文化对原始的大地景观记忆犹

新。美国才走过四百年的历史，而希腊的历史则有四千年。美国

人的祖先的美德是欧洲人在入侵这片（所谓的）空旷大陆的过程

中形成的。去开辟这片大陆是这些祖先们的“伟大使命”。即使

欧洲人也对大自然有着某种刻骨铭心的记忆：英国人与酸沼地、

德国人与黑森林、俄国人与干旷的草原、希腊人与海洋都密不可

分。所有的文化都生存于某种环境中。

森林、草原和牧区都应作为某种纪念地保存下来，以便每一

代美国人都能从其中去了解（尽管是间接的或批判性的）其先辈

历史公园中所

学到的那样。这些地方飘荡着过去的美国人的影子，留有我们所

走过的历史足迹。在每一个州，如果没有大量的可以让青年人在

其中远足、使他们沉浸于其中、在其中遭遇困难和危险的荒野之

地，那将是一个极大的遗憾，哪怕仅仅是为了使我们能回忆起那

曾锻造了我们的先辈的令人刻骨铭心的艰辛。再也没有什么东西

能比狼的嚎叫声更能复活那种曾带动了对西部的开发的吉姆精神

第 17 页

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com


